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POVZETEK

Namen diplomskega dela je, da pokaZe prepletenost odnosov v novi podobi sveta.
V diplomskem delu bom raziskal, kdo izmed vpletenih ima najve¢ koristi in komu
globalno gospodarstvo prinaSa negativne posledice. V svetovnem gospodarstvu
sodelujejo milijoni osebkov. Nov nacin gospodarjenja je spremenil njihovo gospodarsko
Zivljenje in ga bo tudi v prihodnje. Multinacionalna podjetja kot najmocne;jsi akterji
globalnega gospodarstva prejemajo vse ve¢ kritik, po drugi strani pa omogoc¢ajo obstoj
na dobi¢kih temeljeéega zahodnega sistema. Kak$ne spremembe so doletele posamezne
skupine ekonomskih osebkov in kak3ne spremembe jih Se Cakajo, je vpraSanje, na
katerega Zelim odgovoriti.
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ABSTRACT
The intention of the paper is to show the connections among relations in the new

world image. In the paper I intend to research which participant has most advantages
and to whom global economy brings negative consequences. Millions of parties
cooperate in the world economy. A new way of running economy has changed their way
of making business and will change it in the future. Multinational companies as the most
powerful participant in the global economy receive a lot of criticisms but on the other
hand they make possible the existence of the profit based western system. What kind of
changes occurred in each group of economy participants and what kind of changes they
still have to face are the questions I would like to answer.
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1UVOD

“Pojem globalizacije je bil po podatkih OECD (Malhotra 2000, 1) prvi¢ omenjen
leta 1985, ko je avtor Theodore Levitt z njim oznadil sodobne spremembe, ki so se
zgodile v takratnih zadnjih dveh do treh desetletjih v mednarodnem gospodarstvu.
Termin je postopoma zalel nadome3¢ati prej uporabljene besede kot so soodvisnost,
mednarodna integracija in internacionalizacija (Svetli¢i¢ 1996, 71).

Ljudje najprej nismo vedeli zakaj natan¢no gre. Izraz je izgledal nedvoumen in je
prav zato povzro¢il zmedo. Pri¢akovali smo opis neCesa enostavnega, vendar tega nismo
uspeli doumeti. Kmalu so se pricele Siriti govorice o globalni priloZnosti, ki naj bi
zdruZila svet in vsem prebivalcem prinesla koristi. Priseganje na priloZnosti, ki jih je
ponujal globalni svet, je na zacetku onemogo€ilo razvoj kritike globalizacije. Zgolj
enostranski pogledi zameglijo realnost in ljudje v globalizaciji vidimo le
neomejene priloZznosti gospodarskega sodelovanja, kulturne izmenjave in potovanj.
Morda je to bil prvi pogled na globalizacijo, ki smo si ga ustvarili. Pomanjkanje
informacij o svetovnih odnosih (morda zaradi vojne v bivsi Jugoslaviji) ni dopustilo
razvoja kritike.

Potem, ko je bil ustvarjen mit o globalnem svetu, so v javnost pri¢ela prihajati
opozorila, da globalni svet vendarle ni tako idili¢en, kot izgleda. Informacije o
izkori$¢anju otrok v produkciji izdelkov za zahodni trg, o uni€evanju narave, vojnah za
strate$ke interese v tretjem svetu, vsiljevanju zahodne logike potro$nje ljudem
nerazvitega sveta in podobno kon¢no pridejo na dan. Ljudem se ponudi priloZnost, da si
s pomo¢jo SirSe zbranih vtisov in znanja ustvarjamo svoje mnenje. Pestrost do danes
ustvarjenih pogledov pokaze, da globalizacija opisuje bolj kompleksen pojem, kot je s
prva kazalo. S pomo¢jo zgodovinskih vzporednic si jo morda lazje predstavljamo,saj so
se tudi v preteklosti podobni procesi Ze odvijali. Posebej zanimivo je prouciti odnos
med globalizacijo in kolonializmom.

Isto¢asno se povec€a uporaba sicer Ze dolgo poznanega imena za podjetja s sedeZi
v ve€ drZavah hkrati. Njihovo 3tevilo se mocno pove¢a in postanejo sinonim za
visoko dobikonosnost. V svetovnem gospodarstvu si ustvarijo odli¢en poloZaj za

izkori§¢anje vseh moZnih meddruZbenih razlik. Multinacionalna podjetja, kot




najmocnejsi akterji globalnega gospodarstva, prejemajo vse ve¢ kritik, na drugi strani pa
omogocajo obstoj na dobi¢kih temeljeega zahodnega sistema. Toda poleg
multinacionalnih podjetij, globalni svet vsebuje $e druge akterje. Zahodni potrosniki,
vlade zahodnega sveta, nasprotniki globalizacije, ljudje tretjega sveta in vlade tretjega
sveta so prav tako udeleZeni v globalnem svetu. Vsakdo izmed njih globalizacijo
dozZivlja po svoje. Namen diplomskega dela je pokazati prepletenost odnosov v novi
podobi sveta. V diplomskem delu bom raziskal, kdo izmed vpletenih ima najve¢ koristi
in komu globalno gospodarstvo prinasa negativne posledice. V svetovnem gospodarstvu
sodelujejo milijoni osebkov. Nov nadin gospodarjenja je spremenil njihovo ne-le
gospodarsko Zivljenje pa¢ pa tudi Zivljenje nasploh in ga bo tudi v prihodnje. Kak$ne
spremembe so doletele posamezne skupine ekonomskih osebkov in kak$ne spremembe

jih $e Cakajo, je vpraSanje, na katerega predvsem Zelim odgovoriti.




2 OPREDELITEV GLOBALIZACIJE
2.1 Kaj je globalizacija ?

“Globalne trge ali globalizacijo poslovanja lahko opredelimo kot mnoZico
procesov, ki imajo vzporedno horizontalne (zemljepisne) in vertikalne (institucionalne)
dimenzije. Sodobne komunikacijske tehnologije in sodobne transportne storitve, njihove
dedalje niZje cene ter odprava ovir pri trgovanju so prispevale k temu, da se je ne glede
na lokalno in nacionalno politiko mobilnost ljudi, kapitala, izdelkov in storitev izjemno
povecala (Jerman Blazi¢ 2001, 21).”

Globalizacija je svetovni pojav, ki ga povezujejo s Clovekovim hotenjem, da
premaga negotovost in povefa svoje bogastvo, kar je mogole uresniCiti le z
nara$¢ajo¢im povezovanjem in sodelovanjem. Hkrati je proces, ki poteka na razli¢ne
organizirane in kontrolirane ter nekontrolirane nadine in skozi razli¢ne formalne in
neformalne kanale, ki ima ogromen vpliv na Zivljenje in delo mnoZic ljudi, na njihovo
zdravje in blagostanje. Globalizacija pa hkrati vpliva tudi na ¢lovekove vrednote in
identitete v smislu pripadnosti razli¢nim sredinam.

Globalizacija je v osnovi povezana z gospodarskim tekmovanjem - razvoj v
dvajsetem stoletju je bil odvisen od proizvodnje za svobodni trg. Od zadetka
sedemdesetih let dalje je gospodarski razvoj postajal vedno bolj globalen. Sposobnost
gospodarstev Zahodne Evrope, ki so postajala vedno bolj povezana, zagotavljati
stabilnost in materialni napredek, je postala ofitna in jasna alternativa tradicionalnim
nacionalnim razvojnim modelom in praksam. Te prednosti so pomagale zahodnim
demokracijam, da so se razvijale tako znanstveno, kot tehnolo$ko in kulturno.

Globalizacija v vseh svojih vidikih (npr. kulturna, tehnoloSka, gospodarska,
vojagka, politi¢na, informacijska) prina$a S$tevilne pozitivne spremembe, saj bo
prepredila gospodarske, ekoloske, geopoliticne, etniéne in druge konflikte. Vendar
hkrati prinaga tudi veliko $tevilo nasprotij, odpira nove probleme in ustvarja nove
groZnje. Zahteva, med drugim, tudi redefinicijo nacionalne drZave in njene suverenosti
in v zvezi s tem prizadeva tudi nacionalno identiteto, prinaa neenako distribucijo
bogastva in odmika odlo¢anje drZavljanom posameznih (zlasti malih) drzav, ki dejansko

ne morejo ved vplivati na odloditve, ki jih sprejemajo v vodstvih velikih




'nadnacionalnih’' organizacij in korporacij. Prihaja do odtujenosti drzavljanov od
njihovih institucij, ki se kaze kot 'demokrati¢ni deficit' — odlo¢itve se prinasajo v imenu
ljudstva, pri ¢emer pa ni jasno, kdo ljudstvo sploh je. Ena od nevarnosti globalizacije so
tudi dezintegracija tradicionalnih kultur, ‘'uniformnost’ nadinov Zivljenja in
standardiziranje ponudbe ('MacDonaldizacija’). Centralizacija in netransparentnost
procesov odlo¢anja, zmanj$evanje razli¢nosti, itd. lahko bistveno zmanjsajo kreativnost
in inovativnost.

Globalizacija poteka razli¢no hitro na razli¢nih ravneh in na razli¢nih geografskih
podrodjih. Tudi razlogi povezovanja in sodelovanja drZzav niso vedno povsem enaki.
Evropske drzave so npr. Ze pred ¢asom spoznale, da se lahko bolje uveljavljajo in da jih
svetovne sile bolj upostevajo, ¢e nastopajo skupaj (Evropska unija — EU). Do politi¢no-
vojaskega zdruzevanja prihaja tudi drugod po svetu. Julija 2002 so afriski voditelji,
zgledujo€ se po EU, v Durbanu razglasili ustanovitev Afriske unije, ki naj bi povezala

zelo razli¢ne interese 54 drZav in ustrezno odgovorila na globalne procese.

2.2 Informacijska revolucija in liberalizacija

Informacijska revolucija in liberalizacija sta sprozili proces globalizacije.
Globalizacija pa ni povezana le z internetom in omreZji za dodano vrednost ter
moZnostmi teh medijev. Pomembni dejavniki so tudi svetovne blagovne znamke,
svetovni televizijski mediji, multinacionalna podjetja (med katerimi so najvelje
gospodarsko moc¢nejse tudi od nekaterih razvitih drzav), liberalizacija pretoka blaga ter
transportne poti, ki omogocajo hiter prevoz blaga iz enega konca sveta na drugi.

Proces, ki se je zacel, je ve€ kakor le racunalniko izmenjavanje podatkov in
elektronsko poslovanje. Razvoj transporta in informacijske tehnologije je ob sprostitvi
tokov kapitala olajsal in pospesil globalizacijo poslovanja. Sodobna transportna sredstva
so svet “zmanj$ala”, saj nastaja nov distribucijski kanal, ki omogoc¢a izvedbo storitev in
posredovanje informacij na prakti¢no katerikoli toCki sveta. Medtem, ko je bilo v
preteklosti za vedino mozZno le poslovanje z najbliZjo okolico, to danes ni vel
neizogibno.

“PriloZnost, ki se je s temi procesi ponudila so najprej zaznala velika podjetja.

Pri¢ela so z ustanavljanjem podruznic v oddaljenih krajih predvsem nerazvitega sveta,




kjer so nasla poceni nabavne trge. Surovine in delovna sila vzbudita zanimanje velikih
podjetij, ki imajo trzi$¢e za svoje proizvode na zahodu. Produkcija mnogih proizvodov
se tako preseli v nerazviti svet, kjer z zahodnim kapitalom in znanjem stece
produkcija vsega, kar je ekonomi¢no prepeljati na zahod. V globalnem gospodarstvu
se kmalu izkaZe, da odloditve sprejemajo najmocnejsi, ki celo svoje domade vlade
postavljajo v podrejeni polozaj. Multinacionalna podjetja ostale osebke potisnejo izven
obmocgja prostega odlo¢anja. Koristi od mednarodnih ekonomskih odnosov so

nepravi¢no razdeljene (Warner 2002, 388). ” Na eni strani nizke nabavne cene in na

drugi strani visoki iztrzki multinacionalkam omogocajo visoke dobicke.







3 POVEZAVE MED KOLONIALIZMOM IN GLOBALIZACIJO

Splosen humanisti¢ni razvoj v 15. in 16. stoletju je obrodil sadove na prav vseh
podrogjih. Clovekove aktivnosti so zacvetele in prigel se je silovit razvoj. Kdor je el z
razvojem naprej, je obogatel, za ostale pa je renesansa pomenila zaCetek konca. Tursko
cesarstvo in italijanska trgovina sta nazoren primer nazadovanja, na drugi strani pa so
zrasla mesta ob Atlantiku, kamor se je z Mediterana preselila svetovna trgovina.

“Prenos svetovne trgovine na Atlantik je sledil odkritju novih plovnih poti. Drzave
so kmalu ugotovile, da lahko z medkontinentalnim sodelovanjem Zivijo veliko laZje,
oziroma lahko hitro obogatijo. Da bi svoje interese ¢im bolj zas¢itile, so si ljudstva na
drugih straneh morja priéeli podrejati. Tako se je pricel proces kolonizacije. Drzave iz
atlantske obale so si razdelile svet in si tako ustvarile lastne kolonije. Ustanovljene so
bile posebne druzbe za gospodarjenje s kolonijami. Tako imenovane »druzbe Indij« so v
kolonijah izkori§€ale naravna bogastva in delovno silo (Leksikon Cankarjeve zaloZbe
1994, 502).” Izkori$¢anje kolonij ni imelo meja in lokalni ljudje so se pri¢eli upirati.
Vzrok uporov so bila vedno slab3a izhodi¢a. Kolonialne drZave so uporni domacini
vse bolj motili, zato so jim odvzele politicno svobodo in diktatorsko obvladovale
razmere. V 19. stoletju so bili prebivalci kolonij brez politiéne neodvisnosti.
“Gospodarska praksa kolonialnih drzav se je v 17. stoletju poznala tudi na teoreti¢nem
podro&ju. Razvila se je politekonomska smer z imenom merkantilizem. Merkantilisti¢na
politika je zagovarjala bogatenje drzave, glavni parameter bogastva pa je bila
pridobljena koli¢ina zlata. Trgovina je postala glavni vir zasluzka (Braudel 1989, 174-
183).” Druzbe Indij so v kolonijah dobavljale surovine in cenene izdelke, ki so bili
zanimivi za domaci trg. Surovine in polizdelki so bili predmet skrbne obdelave v
procesu dodajanja vrednosti. Tehnika obdelave in predelave je bila doma v Evropi, zato
je dodana vrednost ostajala doma. V nasprotni smeri so trgovska podjetja v kolonije
odvazala »tehniéno« zahtevne izdelke, ki so vsebovali visoko dodano vrednost.

Zaradi iskanja vzporednic med globalizacijo in kolonializmom naj omenim S$e
vsiljevanje zahodne kulture prebivalcem kolonij. Kolonialisti so v osvojenih dezelah
sreCali prebivalstvo z drugacnimi obifaji in z druganim naCinom Zivljenja ter z
drugaéno religijo. Skladno s svojimi pogledi so priceli z zatiranjem vsega, kar ni bilo

skladno z zahodno logiko. Zaton kolonializma se je zacel Sele po Prvi svetovni vojni.




Prebivalci kolonij so se priceli upirati, po Drugi svetovni vojni pa so narodi in njihove
novo nastale drZzave dobili pravico do samoodlo¢anja. Odprava kolonialne oblasti v
Afriki in Aziji je bila zgodovinska prelomnica. Po propadu se je kolonializem sprevrgel
v neokolonializem. Vojaska, politi¢na in predvsem gospodarska mo¢ zahodnih drzav so
njegovo glavno orodje. Vsiljevanje zahodne politi¢ne in ekonomske logike ter zahodne
Zivljenjske filozofije in nacina Zivljenja je vidno na vsakem koraku. Absolutno pravilni
so samo zahodni druZbeni koncepti in vrednote. Vse, kar ni v skladu z njimi, je treba

(1334

spremeniti in tako dose¢i uniformni, “Cisti” svet. Svet, v katerem bo vladala
demokracija, ekonomski liberalizem in visoko razvita potro$nja. Vse, kar ni v skladu s
tem, je treba vsaj spremeniti, e Ze ne povsem uniciti.

V ozadju zgornjih zahodnjaskih zahtev do nerazvitega sveta pa ni dobrosrénosti,
kot se to na prvi pogled zdi. Z Zeljo povecevati in poglabljati trZi§¢a za proizvode z
vsebovanimi kapitalskimi dobicki morajo tudi v nerazvitem svetu zaZiveti
materialistiéne vrednote, vrednote Stevil in podkupljiva demokracija. Ljudem
nerazvitega sveta je potrebno sprati moZgane in v njih udomaditi novo,zahodno
miSljenje. Na tak nalin se bodo trgi za zahodne proizvode povecali, dobicki
multinacionalnih podjetij pa ostali visoki 0z. $e povecali.

Preko mehanizma neokolonializma in multinacionalnih podjetij smo prisli do
globalizacije. Tako kot za zgodnji stadij kolonializma, je tudi za zgodnjo globalizacijo
znadilno sodelovanje med osebki iz dveh svetov. Multinacionalna podjetja igrajo danes
vlogo nekdanjih »Indijskih druzb«. V nerazvitem svetu izkori§¢ajo naravna bogastva in
delovno silo, s pomo¢jo razvite informatike pa se proizvodnja vrs$i kar v nerazvitem
svetu samem . Cenena delovna sila in poceni surovine omogo¢ajo nizke produkcijske
stroske, na prodajni strani pa se skrbno uporablja koncept t.i. “elastinosti
povpraSevanja” ter vse oblike nepopolne konkurence. Maksimalni iztrzki ob nizkih
stroskih proizvodnje dajejo izjemno visoke dobicke, ki se odlivajo v zahodne finan¢ne
centre. Poglavitna razlika med globalnim gospodarstvom in razvitim stadijem
kolonializma je predvsem v sredstvih zagotavljanja sodelovanja. Ce so kolonialisti
predvsem posegali po vojaski sili in si s silo podredili prebivalce kolonij, so glavna
danasnja oroZja “ekonomska svoboda”komunikacije in informatika ter podkupljeni

lokalni politiki.




4 NACIONALNA DRZAVA PRED ZACETKOM INTENZIVNE
GLOBALIZACIJE

4.1 Narod

“Pred zadetkom intenzivne globalizacije, ki datira nekaj desetletij nazaj, so bile
svetovne meddrzavne politike vedinoma oblikovane po tako imenovanem
Westphalskem redu. Gre za formalno oblikovan princip sistema drZav, nastal v 17.
stoletju, ki je prevladoval v svetovnih odnosih zadnjih tristo let. Zlasti v 19. stoletju, ko
je prislo do intenzivnega oblikovanja drZav, pa je prislo do prvih vedjih sprememb v tem
redu. Le-ta se je namre¢ iz sistema meddrzavnih odnosov preoblikoval v sistem
mednarodnih odnosov (Baylis J. in Smith S. 1999, 21).”

“Nacionalna drZava je specifi¢na zgodovinska oblika politiéne organizacije, ki
nastaja na podlagi razlicnih povezovanj in zdruZevanj »nacije in drZave«. Primarni
dejavnik pri nastanku nacionalnih drZav je proces formiranja in rojevanja »nacij« kot
skupnost ljudi s skupnim jezikom in kulturo. Skupni izvor pri nastanku nacije in
nacionalnih drzav je razpad fevdalnega nafina proizvodnje in razpadanja fevdalnih
skupnosti, vse intenzivnej$a delitev dela, razvoj blagovne proizvodnje, industrije in
trgovine v ¢asu, ko se me$¢anstvo kot razred pojavlja kot osnovni nosilec teh procesov
(Srdi¢ M. 1975, 603-604).”

“Nacionalna drZava se v ¢asu prehoda fevdalizma v kapitalizem vse ve¢ oglasa kot
legitimna oblika politi€nega organiziranja v okviru katere se iS€ejo in zagotavljajo
splosni in ob¢i pogoji in okviri daljnega druzbenega razvoja. Ena od glavnih funkcij
nacionalne drZave v tem obdobju je bila zas€ita in podpiranje nacionalnih skupnosti, ki
se do takrat $e niso dovolj kulturno, ekonomsko in socialno izoblikovale in
konstituirale. Zaradi tega se s posredovanjem nacionalne drZave ustvarja in prisilno
uvaja pravni red ter druge splosno veljavne norme ekonomskega in druZzbenega odnosov
(obevanja), tako da nacionalna drZava igra progresivno vlogo v Sirjenju poti
druzbenega napredka. Ze takrat, posebej pa v poznejSem &asu se nacionalna
emancipacija identificira s politiéno in i§¢e samostojnost nacionalne drZzave v imenu

posameznih nacij (Rizman R. 2000, 127 ).”




“Danasnja »pomlad« narodov srednje in vzhodne Evrope se iz $irSe zgodovinske
perspektive sploh ne kaZe kot nek nov pojav, ki v ¢em bistvenem dolo¢a ta trenutek
zgodovine. Pomembna sta dva klju¢na dogodka s konca 18. stoletja: osvoboditev in
ustanovitev ZDA (1776-deklaracija o neodvisnosti in 1789-ustanovitev zvezne drzave)
in francoska revolucija (1789). Oba dogodka sta pomenila konec dobe fevdalnega reda.
To, kar dolo¢a novo dobo, je — ob procesu industrializacije in kapitalizma - tudi
razumevanje naroda in na njem utemeljeno oblikovanje nacionalnih drZzav. Narod — v
svojem izvimem pomenu kot ljudstvo, ki je po rodu sorodno — postane edini
konstitutivni dejavnik drZave, in ne ve¢ monarh na osnovi fevdalnega zgodovinskega
prava. Narodno vprasanje je po svoji naravi in po tradiciji evropske teoretiéne misli
predvsem kulturno in politiéno vprasanje (Kovaci¢ Per$in 1993, 11). ”

“Tekom tako imenovane epohe nacionalne emancipacije, so bili v Evropi prisotni
tudi tak$ni pristopi in razumevanja, da je vloga nacionalnih drZav izraZanje
drzavotvornih svojstev. Znacilnosti posameznih nacij in njihovih vodilnih vlog, ki
izhajajo iz »duhovnega principa, ki pofiva v osnovah nastanka in »misij« teh nacij.
Relativna stabilizacija vladajotega meScanskega razreda v pogojih ustvarjenih
nacionalnih drZav vse ved razkriva protislovne in razredno antagonisti¢ne teZnje,
prikrite v nacionalni drzavi kot iluzomi to je €isto politi¢ni formi nacionalne »enotnosti«
(Rizman R. 2000, 127).”

“Razredna delitev in socialno zatiranje znotraj nacionalnih drZav dobivajo v drugi
polovici 19. stoletja svojo dopolnitev v zunanji imperialisti¢ni ekspanziji razvitih
nacionalnih drZzav nad slabsimi in manj$imi nacionalnimi enotami. Nekoliko kasneje se
za¢ne pojavljati tudi zaprti, reakcionarni tip nacionalne teritorialne drZave, katere ideal
je popolna asimilacija vseh delov ene nacije znotraj in izven njene ozemlja in podrejanje
vseh pripadnikov posamezne nacije pod jurisdikcijo te drzave. V znaku tega koncepta se
pojavljajo iredintisti¢na gibanja, ki teZijo k prisilni, politi¢ni integraciji nacij, kot je to
primer v Italiji pred in po 1. sv. vojni, v doloeni meri pa tudi pozneje. V taksnih
procesih nacionalna drZava postaja sploSen simbol in nosilec nacionalisti¢ne ekspanzije
in asimilacije na teritorialni osnovi (Rizman R. 2000, 127).”

“Poglavitni teoretik obeh revolucij, ameriske in francoske, Thomas Paine v knjigi

»The Rights of a Man" razume narod kot temelj vseh politi¢nih ustanov, torej tudi
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drzave. Francoska revolucija je prva razglasila naéelo, da suverenost izvira iz naroda. To
pa ne pomeni le, da je narod subjekt drZzave, ampak da je narod subjekt sam po sebi.
Torej je narod utemeljen sam v sebi, kar pomeni, da se poslej razume kot samosubjekt.
In to razumevanje naroda je odraz novoveskega evropskega subjektivizma. Kakor se
¢lovek kot samosubjekt razume kot sam v sebi utemeljen, in ne ve¢ v bogu, tako se
pojmuje tudi narod kot sam v sebi utemeljen, in ne ve€ v monarhu. In kakor ¢lovesko
bitje poslej jemlje za svojo temeljno lastnost svobodo kot samovoljo, tako tudi narodovo
svobodo razume kot nacionalno samovoljo. V okviru tega misljenja je pravica naroda ne
le do samoodlo¢be, ampak tudi do nebrzdane (imperialistiéne) ekspanzije, nekaj samo
po sebi umevnega (Kovaci¢ Per§in P. 1993, 12). ”

“Proces novoveske individualizacije narodov in s tem tudi njihove emancipacije je
rezultat globalnega prestrukturiranja druzbe in hkratnega preoblikovanja zavesti
modernega ¢loveka. Nastanek nacionalne drzave je rezultat poistenja interesov
kapitalisticne druzbene strukture in dolocene etni¢no kulturne entitete. Kapitalisti¢na
drzava je utemeljena na paradigmi jezika kot sredstva merkantilisti¢cne vladavine.
Vzpostavi jo lahko le nov sloj — burZoazija, ki poudarja narodno identiteto kot svojo
znadilnost. Zato se ta drZzava konstituira na naciji kot rodovno kulturni entiteti in zato v
obmod&ju njenega jezika zgradi samozadostno gospodarsko in druzbeno strukturo. V
skladu s tem odmerja nacionalni kulturi posebno skrb, saj jo ima za vezivo in paradnega
konja nacije (Kovaci¢ PerSin P. 1993, 13).”

Privilegiran poloZaj kulture pa je hkrati izraz same individualizacije naroda. Vsako
ljudstvo, tudi imperialni narodi, ki so svojo emancipacijo in drzavo dosegle po politi¢no
vojaski akeiji (in ne zgolj po kulturni, kar je zna€ilnost malih narodov), dozori do svoje
nacionalne identitete Sele s procesom kulturalizacije. Identiteto doseZe tedaj, ko
izoblikuje prepoznavne kulturne vzorce, lasten knjizni jezik in literaturo, zgodovinsko
izro€ilo in spomin. Brez kulturne identitete tudi ni nacionalne istovetnosti in s tem tudi
ni primarnih pogojev za vzpostavitev nacionalne drzave.

“Nacionalna drZava pa ni pogoj nacionalne identitete. Za vzpostavitev nacionalne
drzave je potrebno tako poistovetenje narodne in kapitalisticne druzbene strukture, ki
omogoca tudi zadostno vojasko, ne le gospodarsko mo¢ za ohranitev drzave. Ko mo¢

dolofene drzave preraste okvire nacionalnega prostora, se Siri navzven z
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imperialisticnimi vojnami, v danaSnjem d&asu preteZzno v gospodarsko nadvlado

(Kovaci¢ Persin P. 1993, 13). ”

4.2 Suverenost

“Suverenost drzave pomeni, da drZava izvaja vsestransko, absolutno in ekskluzivno
oblast v okvirih lastnega teritorija. VseobseZnost drzavnih pooblastil pomeni, da ima
drZava pri svojem delovanju proste roke na vseh podrocjih v okviru lastnega teritorija.
Absolutnost drzavne oblasti pomeni, da ima drZzava edina pooblastila na lastnem
teritoriju, le-ta so sveta in spoStovana s strani drugih drZzav. Pri tem je sicer treba
opozoriti, da je bilo poseganje v drZavno suverenost prisotno tudi v ¢asu Wesphaltskega
reda in sicer v obliki razli¢nih humanitarnih intervencij. Ekskluzivnost drzavne oblasti
pa pomeni, da drzava tudi ne deli notranjih pooblastil z drugimi drZzavami. Tako
imenovana »zdruZena suverenost« je kontradiktorna (Baylis J. in Smith S. 1999, 25).”

“Poudariti je treba, da je Westphalski red zgodovinski fenomen in tako je bil tudi
sistem suverenih drZav poseben okvir vladanja, ki je izSel iz teh specifi¢nih
zgodovinskih razmer, ki so zavladale po Westphalskem kongresu leta 1648. Suverenost
drzav tako ni brezfasna, naravna lastnost drZzav. Pred letom 1648 so politike med
drzavnimi entitetami operirale in ni razloga, da svetovna zgodovina ne bi mogla

ponovno obstajati brez sistema suverenih drzav (Baylis J. in Smith S. 1999, 25). ”
4.3 Drzavnost

“DrZavnost je utemeljena v teritorialni razdeljenosti sveta na drZave, med katerimi
ima vsaka svojo centralizirano, formalno organizirano javno avtoriteto, ki uziva legalen
in u¢inkovit monopol nad vsemi podro¢ji v okviru lastnega teritorija (Baylis J. in Smith
S. 1999, 26).

V modemi mednarodni zakonodaji se govori o S$tirth kljuénih elementih, ki
definirajo drzavo:

- bolj ali manj stalna populacija,

- definiran teritorij,

- organizirana oblast,

- suverenost (Motyl J.A. 2001, 513).
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5 NACIONALNA DRZAVA V CASU INTENZIVNE GLOBALIZACIJE
5.1 Narod

“Proces modernega konstituiranja narodov na nacelih novoveskega subjektivizma,
kar pomeni, prene$eno na politicno raven, na osnovi nacionalne drZave, je potekalo
zadnjih 200 let (Kovaci¢ Per§in P. 1993, 13).”

“Novoveska ideja o ¢loveku kot samosubjektu ugasa. Uveljavijajo se pogledi, ki
¢loveka razumevajo kot omejeno svobodo in mo¢, kot bitje, ki je del narave, in ne njen
gospodar, zato tudi od so-bitij odvisno bitje. Ustrezno temu premiku zavesti k
antropolo$kKi viziji se spreminja tudi razumevanje naroda. Vsak narod, tudi najvedji, ima
omejeno druZzbena moc ter je soodvisen od mednarodne skupnosti. Namesto tekmovanja
in te¥nje po prevladi med narodi se utrjuje potreba po soZitju. Clovestvo vse bolj »zori«
k globalni povezanosti. Integracija postaja neizbeZna potreba, &e ho¢emo resiti kljuéne
civilizacijske probleme sedanjosti, ohraniti svetovni mir, doseZeno civilizacijsko raven,
pa tudi bogato raznolikost kultur in jezikov (Kovati¢ Per§in P. 1993, 16). ”

“Zdi se, da se proces osamosvajanja narodov iz¢rpuje. Nastopa ¢as mednarodne
integracije, ki prinaSa poenotenje druzbenih, gospodarskih in politiénih struktur.
Civilizacijski razvoj sili svet v oblikovanje skupne drZave, torej kjer bo narod izgubil
svojo sedanjo drzavotvorno vlogo. Ce postaja s tem model nacionalne drZave preseZen,
$e ne pomeni, da je s tem konec tudi naroda. Nasprotno, prevzel bo svojo prvotno vlogo
— ta je, da vrsi osnovno kulturalizacijo ¢loveka in mu s tem nudi duhovno domovino
njegove samolastne kulture. Evropa bo lahko obstajala kot stabilna naddrZava le, ¢e bo
to zveza enakopravnih narodov oz.njihovih drzavnih enot (Kovaéi¢ Persin P. 1993,
17).”

V okviru novove$kega razumevanja je mogoce ustrezno razpravljati o narodu kot o
fenomenu zgodovine. Se pravi, kot o druzbenem pojavu, ki je nastal v c¢asu
zgodovinskega dogajanja ¢loveka in ni neka apriorna danost, neodvisna od
zgodovinskega dogajanja. Zgodovinski pristop zasleduje samo naravo zgodovinskega
pojavljanja naroda. Po tem razumevanju je narod po etni¢ni osnovi, kulturnih

znadilnostih, po naselitvi na istem prostoru in po skupni zgodovinski volji homogena
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skupnost ljudi. Torej po rodu isto ljudstvo je narojeno v lastno kulturo in prostor
zgodovinskega bivanja.

“Narodni prostor — drZava — pa nikakor ne more biti vase zaprt prostor. Narod se je
Za nobenega ¢loveka ni ve¢ samoumevno, da vztraja v svoji geografski domovini niti
pri svoji narodni kulturi, se pravi v izvornem duhovnem prostoru. Migracije so
dandanes postale mnozi¢ni pojav, vcasih tudi nujen (v obdobjih vojn, raznih
konfliktov,...). Danes nismo le pred pragom vse tesnejSega sodelovanja med narodi,
smo Ze tudi sredi procesa bioloSkega in rodovnega prepletanja in zlivanja. Etni¢no ¢istih
narodov danes preprosto ni ve¢. Zato rodovnost ni ve¢ narod opredeljujoca kategorija,
ostaja le kot ena zgodovinskih dolo¢nic (Kovaci¢ Per§in P. 1993, 27).”

“Bioloska odprtost narodne skupnosti je danes ne le dejstvo, ampak tudi nuja
sodobne civilizacije. Zato ne more preZiveti nacionalisticno samozaprt in fasistoidno
ksenofobiéen narod. Obstal in uspeval bo le kot narod, ki bo postal prijeten za bivanje v
svojem geografskem prostoru. Naloga narodne drZave je, da zagotovi moZnosti za
bivanje, in ne da postane trdnjava nacionalizma. Za obstoj in razvoj naroda bo drZava
storila najve¢, ¢e mu bo odpirala kar najveéje duhovne, kulturne in bioloske moé&nosti.
Tak$na odprtost bo €lane naroda tudi samodejno priklenila k narodnim koreninam
(Kovaci¢ PerSin P. 1993, 34).”

“Narod zdruZuje rodovna sorodnost in prepoznavnost po svoji govorici — skratka
kultura, se pravi nadgradnja Ze obstojecih danosti, kot so jezik, obilaji, poselitev,
zgodovinska usoda. Prav za evropske narode je znafilna povezanost v homogene
narodne skupnosti s pomo¢jo kulture. Domala vsak evropski narod se je rodil iz
velikega kulturnega dejanja, npr. italijanski iz Dantejeve BoZanske komedije ali
slovenski iz Trubarjevega knjizevnega podviga. Se posebej za t.i. nedrZavne narode pa
velja, da so se emancipirali na osnovi kulturnega vzpona (Kovaci¢ Per§in P. 1993, 34). ”

“Vseeno pa je ohranitev geografske domovine nujen pogoj za ohranitev narodne
identitete. Kljub vsemu pa je veliko teoretikov, zlasti politikov mnenja, da bodo v
globalnih integracijskih procesih narodi postopno izginili, ker jih ne bo ve¢ omogocala

in varovala nacionalna drzava (Kovacic¢ Per§in P. 1993, 47).”
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“Univerzalizacija kot eden najznacilnejsih trendov sodobnega €asa pa spodbuja
prav svoje nasprotje: individuacijo — ¢loveku se na osebni ravni prebuja potreba po vse
vedji individuaciji bivanja in s tem po utrjevanju samolastne kulture. Zato sodobni
civilizacijski trendi ne vodijo h koncu naroda. Nasprotno. Ohranjanje naroda bo
¢lovekova kulturna potreba, in ne bo ve¢ skrb nacionalne drzave, ampak potreba
civilizacije in njene globalizacije. Sodobni ¢&lovek zaradi enostranskih udinkov
globalizacije ostaja brez identitete, brez korenin. Prav zato bo moral ob naraséajoci
univerzaciji bodo¢i ob¢an sveta pognati $e globlje korenine v svojo domovinskost in
njeno kulturo. Nara$¢ajoca civilizacija ne prina$a konca naroda, pa¢ pa zahteva le novo,
drugaéno obliko njegove afirmacije (Kovaci¢ PerSin P. 1993, 54).

Ker narod ni isto kot nacija in ker njegov obstoj ni nujno vezan na obstoj lastne
nacionalne drzave, ker narod ni samo politi¢ni, ampak je po svojem bistvu predvsem
kulturni in identitetno-simbolni pojav, z globalizacijo in razkrojem tradicionalne

nacionalne drZave ne izginja, temve¢ dobiva nove razseZnosti.
5.2 Suverenost

“V veliki meri zaradi globalizacije, lahko danes celo govorimo, da je Westphalski
red Ze preteklost. Toda, drzavni aparati so »preZiveli« in so v mnogih pogledih celo
vedji, mocnejsi ter intenzivneje prisotni v druzbenem Zivljenju kakor prej. Vendar pa
jedro Westphaskega reda, suverenost, ne deluje ve¢ in v globaliziranem svetu tudi ne
more biti ve¢ »ozivljena« (Baylis J. in Smith S. 1999, 33).”

“Sicer koncept suverenosti $e naprej ostaja pomemben v politi¢ni retoriki, zlasti pri
ljudeh, ki Zelijo upoc€asniti progresivno redukcijo nacionalne samo-determinacije, ki jo
nosi globalizacija. Zakonsko in prakti¢no so drZavne regulativne kapacitete opustile
kriterijevsuverenosti v tradicionanem smislu. DrZavna suverenost je namre¢ premes¢ena
na teritorialno raven sveta. Da vlade lahko izvajajo popolno in ekskluzivno oblast nad
specifi¢no domeno, se mora dogodek zgoditi na fiksni lokaciji, ki je dolo¢ena na podlagi
jasno razmejenih domen in tako sodi pod pooblastila in nadzor vlade (Baylis J. in Smith
S. 1999, 33). ” Ko se z globalizacijo za¢no gostiti ne-teritorialni odnosi in so vedno bolj
vidne kvalitete tovrstnih odnosov, za¢no drZzavne meje bledeti. Z uporabo elektronskih

in drugih komunikacijskih tokov je tako klju¢ni predpogoj za uc¢inkovito suverenost
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odpravljen. Tako je mnoZi¢ni modernizacijski razvoj oklestil suverenost drzav. Sodobna
drzava je nezmod&na sama kontrolirati globalna podjetja, satelitsko upravljanje, globalne
ekologke probleme ter globalnega trgovanja z vrednostnimi papirji. Nobena od teh stvari
ne more biti teritorialno omejena, kar bi bil pogoj za izvajanje ekskluzivne oblasti s
strani drZzave. Prenos podatkov preko radunalnikov, telekomunikacije in vse kar je del
globaliziranega sveta se ne ozira na drzavne meje. Globalni mnozi¢ni mediji so suvereni
drZzavi odtegnili tudi domeno nad jezikom in izobrazbo. DrZave so izgubile tudi
samostojno lastni§tvo nad pomembnim simbolom suverenosti, to je nacionalno valuto
(drzave EMU) (Baylis J. in Smith S. 1999, 34). >

“Poleg vseh teh »materialnih« sprememb je globalizacija prinesla tudi erozijo
nekaterih pomembnih kulturnih in psiholoskih lastnosti suverenosti. Kot rezultat
nara$anja medmejnih povezav je mnogo ljudi razvilo novo obliko lojalnosti, ki
dopolnjuje ali celo izpodriva oblutek nacionalne solidarnosti, ki je pomenila
legitimiteto drZavni suverenosti. S pomo¢jo globalnih telekomunikacijskih konferenc in
obi¢ajnega komuniciranja preko »novih«« oblik mnoZi¢nega komuniciranja, so se
razvila supranacionalna gibanja na mnogih podro¢jih. Tak$na so na primer feministi¢na
gibanja, lezbi¢na in gejevska gibanja, gibanja menedZerskega razreda, ekoloSka
gibanja,... Isto¢asno je globalizacija ponovno okrepila lokalne oblike lojalnosti med na
primer etni¢nimi skupinami ali drugimi manjSinskimi skupinami znotraj drZzavnih meja
(Baylis J. in Smith S. 1999, 35). ” Vse ve¢ ljudi je tako v sodobnem globaliziranem
svetu vse bolj pripravljenih dajati prednost vrednotam kot so ekonomska rast, ¢lovekove
pravice in ekoloska ozavesCenost, ki so vse bolj stvar dogovorov na globaini ravni, ob
tem pa se ob stran potiska vrednota drZavne suverenosti in nacionalne samo-
determiniranosti.

“Pomembno je poudariti, da so drZzave same vplivale na izgubo lastne suverenosti,
hkrati pa tudi niso imele velikih moZnosti, da bi jo ohranile. Tudi v sistemu
Westphaltskega reda je prihajalo do krSitev nacdela suverenosti, vendar pa je bila
suverenost vsaj na hipoteti¢ni ravni realizirana. Drzave bi lahko sicer s krepitvijo svojih
instituci) in instrumentov napredovale in iz gole legalne suverenosti presle v fazo
uc¢inkovite suverenosti. V nasprotju pa je v pogojih sodobne globalizacije z vladanjem

po nacelih najviSje in ekskluzivne teritorialne oblasti postala skrajno neprakti¢na. Poti
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nazaj ni, nobeno §tevilo novih institucij in unilateralnih legislatur ne bo omogo¢ilo
drzavi, da ponovno doseZe popolno oblast in nadzor nad lastnim teritorijem. Celo
primer Kitajske vlade, ki se je zelo vztrajno branila pri ohranjanju suverenosti kot bistva
svetovnega reda, je v jedru svojega desetletnega ekonomskega porocila v 90-ih vpisala
»globalno neodvisnost«. VpraSanje suverenosti je verjetno najbolj problemati¢no za
mnoge »novo nastale« postkolonialne in vzhodno evropske drZzave, ki so nastale v ¢asu
intenzivne globalizacije, ki $e nikoliniso bile suverene (Baylis J. in Smith S. 1999,

36). ”

5.3 Drzavnost

Ceprav govorimo, da je globalizacija prinesla konec suverenosti, pa to ne pomeni,
da je tudi drZavo kot tako doletela ista usoda. Ravno nasprotno se je drzava v zadnjem
¢asu celo okrepila in sicer kljub nekaterim vidnim turbulencam, ki so jih v zadnje
desetletju povzrodili razpadi komunisti¢nih drZav ter spremembe drZzavnih meja. Kot
struktura vladavine je drZava ostala nedotaknjena na svojem teritoriju. Vecina vlad je v
¢asu globalizacije Se povecala svojo mo¢ in jo izrazila z povecanim proradunom, vecjo
placilno listo, Sirjenjem delovanja in kapacitete nadzora. Trenutno je prisotnih bolj malo
znakov, ki bi kazali na to, da globalizacija vodi v centralizirano suvereno svetovno
vlado, kot so to zagovarjali in predvidevali teoretiki liberalnega univerzalizma. Tudi ni
znakov za to, da bo obveljala teza, ki so jo poudarili teoretiki radikalne ekologije,
namred, da globalizacija vodi v svetovno, anarhi¢no vladavino, ki bo delovala preko
lokalnih skupnosti. Tako je, napoved obeh smeri o izginotju teritorialne drZave,
ogroZena. Globalizacija tako ne razreSuje drZave, kakor je tudi ne pusti nedotaknjene.
Vprasanje, ki se pojavlja na tem mestu torej ni ali drzava izginja ali ne, temved
vprasanje, kako rast suprateritorialnega (globalnega) druZbenega prostora vpliva na
aktivnosti in vlogo drZzav. Navajam dva moZna splo$na prehoda oz.spremembe:

“Lahko se zgodi, da se pod vplivom globalizacije sestava drZave spremeni.
Suverena drZava je namre¢ navadno promovirala notranje interese in delovala kot
za§Citna bariera pred zunanjimi vdori. V njenem nasprotju pa post-suverena drZava
pogosto daje prednost globalnim vpraSanjem, hkrati pa ne zapostavlja nacionalnih

vprasanj. Kot neke vrste sinkrezija obojih je tudi primer Irana, ki je v 80-ih dal veliko
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podporo vsesvetovnemu islamizmu bolj kot nacionalnemu interesu. V ozadju tega je,
da sodobne drZave pogosto sluZijo interesom globalnega kapitala in v zameno za to,
lahko povec¢ajo tudi nacionalni kapital.

Lahko pa se zgodi, da globalizacija zmanj$a moZnosti za velike meddrzavne
spopade. Vecina sodobnih spopadov se pojavlja v obliki notranjih uporov napram
nacionalnim drZzavam in manj gre za spopade med drZzavami (Baylis J. in Smith S. 1999,
36).”

In prihodnost Slovenije, HrvaSke in drugih novonastalih driav?

“Prihodnost drZzav na Balkanu in v vzhodni Evropi bo tuja preteklost. S ¢lanstvom v
ustanovah nasilja nas bodo mo¢ne drZave zadrZevale na periferiji globalnega sistema
kapitalizma v funkciji podrejenosti. Gre za gotov proces akulturacije, za gotovo pot v
asimilacijo in za izginotje drZzav kot subjektov kulture in civilizacije, saj je pogoj za
integracijo v te ustanove odpoved mejam in teZnjam, da bi te drZave odlocale o
Cemerkoli. Gre za to, da novonastale drZzave mislijo, da jim bo s tem, ko se bodo
prilagodile pravilom teh ustanov, bolje, a prav ta pravila prilagajanja vpeljujejo v
procese asimilacije, akulturacije in kar nenadoma nisi ve¢ drzava, nacionalni jezik
izgubi vrednost, prav tako kultura. Funkcionalni pogoj teh drzZav je, da zapustijo same
sebe iz sebe. Same morajo odstopiti od sebe, da bi sprejele tuje interese.

(prof.Slavko Kuli¢ v intervjuju Sasi Petejan,novinarki STA)
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6 GLOBALNO GOSPODARSTVO 1Z VIDIKA PODJETIJ

Nova ekonomska podoba sveta je v veliki meri spremenila nadin poslovanja
podjetij. PriloZnosti globalnega gospodarstva, ki so se ponudile od osemdesetih let dalje,
so nekatera podjetja skrbno izkoristila. Stopila so na pot visoke rasti, njihova trZna
vrednost pa se je zelo povecala. Danes so to nadnacionalna, multinacionalna podjetja ali
kot jih imenuje Benjamin R. Barber antinacionalna. S hkratno prisotnostjo v veg
drZzavah se umikajo oviram, postavljenih v posameznih drZavah. Druga podjetja
globalne priloZnosti niso izkoristila in so ostala ukoreninjena na domacih tleh, kjer se
soofajo z mnogimi omejitvami. NeproZzno se morajo boriti s problemi, katere so, s

skokom na tuje, multinacionalna podjetja preskocila.

6.1 Tradicionalna podjetja

Vsa podjetja se niso uspela aktivno vkljuciti v globalno gospodarstvo. Vzroke za to
gre iskati v majhnosti, v pomanjkanju ustreznih kadrov znotraj podjetja, v lokalni
angaZiranosti, v finan¢nih in poslovnih krizah itd. Kljub temu, da so ostala izven
skupine nadnacionalnih podjetij, $e naprej Zivijo in bodo, dokler bodo pri Zivljenju
ostala glavni zaposlovalci. To so podjetja, ki se ukvarjajo s proizvodnjo zastarelih
izdelkov, ki kot podizvajalci delajo za velike koncerne, podjetja iz prehrambene
industrije ter storitvena podjetja. Na trgu se bodo obdrzala, dokler bodo trZzne cene
njihovih artiklov %e dovolj visoke, da bodo pokriti stroski produkcije. Globalna
konkurenca namre¢ vodi v niZanje cen izdelkov in prav lahko se zgodi, da bodo veliki
koncerni najprej spustili cene in opravili s tradicionalnimi podjetji, potem pa cene spet
dvignili. Tradicionalna podjetja, ki delajo kot podizvajalci, se soofajo z globalno
konkurenco ostalih podizvajalcev. Pri Zivljenju bodo ostala, dokler veliki koncerni ne
bodo nasli bolj§ih ponudnikov. Nekoliko boljia je perspektiva za storitvena podjetja,
kajti Stevilne storitve preprosto niso mobilne. Globalizacija je podjetjem, ki se ji niso

prilagodila, prinesia cenovno konkurenco.
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Kako dolgo bodo ta podjetja ostala pri Zivljenju, je odvisno od trZznih cen. Pri tem velja
opomniti, da vse ve¢ji izpadi dohodkov potro$nikov vodijo v padec povprasevanja in

posledi¢no k niZjim trznim cenam.

6.2 Multinacionalna ali antinacionalna podjetja

Nadnacionalna podjetja so se pojavila v obdobju zgodnje kolonizacije. Njihov
namen je bil, da so izkori§¢ala kolonije ter tako posameznikom in drzavam prinaSala
visoke zasluzke. V preteklosti so tak$na nadnacionalna podjetja imenovali »Indijske
druzbe« ali »druZbe za Indije«, pri ¢emer so Indije oznadevale vse kolonije. Odnosi
med drZavami, iz katerih so »druZbe za Indije« prihajale, in kolonijami, so temeljili na
rasni in narodnostni razliki. Stara nadnacionalna podjetja so se na zacetku ukvarjala
zgolj s trgovino, kasneje pa so v kolonijah organizirala tudi produkcijo.

V dana$njem svetu so multinacionalna podjetja tisti osebki, ki imajo od
globalizacije dale¢ najvecjo korist. Organizirana so tako, da imajo v svetu svoja
héerinska podjetja ali da se posluzujejo podizvajalcev. Vodena so iz profitnih centrov,
ki so name$€eni v razvitem svetu. Vodstvo teh podjetij nenehno analizira nabavne trge
in se razmeram na njih prilagaja. Predmet podrobne analize so tudi ostali pogoji
gospodarjenja, ki jih neka drZava nudi. Sem spadajo davéne stopnje, delovna
zakonodaja, omejitve v zvezi z onesnaZevanjem okolja ter sploSne omejitve trgovine.
Vodstva multinacionalnih podjetij stremijo k ¢im vi§jemu dobi¢ku. Ena izmed glavnih
kategorij stroskov, s katerimi se podjetja srecujejo, je povezana z najemanjem delovne
sile. V osnovi obstajajo stroski dela, torej vi§ina mezde. Mezde so niZje v nerazvitem
svetu, vendar se pocasi dvigajo in pribliZujejo mezdam na zahodu. Vodstva podjetij
skrbno proucujejo, na katerih trgih se splaca najemati delavce, tako da so stroski ¢im
niZji. Pri tem morajo paziti tudi na druge omejitve in olajSave, ki jih ponujajo vlade. V
nekih drzavah je, na primer, dovoljeno zaposlovati otroke, v drugih pa je zakonodaja
dela bolje urejena. Zakonodaja dela zajema vrsto zakonov, ki jih zaposlovalci, éetudi so
od centrale oddaljeni 15.000 kilometrov, dobro poznajo. Obenem se nekatere drzave s
subvencijami trudijo, da bi spodbujale zaposlovanje domace delovne sile. Tudi na
tak$ne vabe so vodstva velikih podjetij pozorna. Pogoji zaposlovanja po drZavah so zelo

razli¢ni, zato morajo podjetja biti zelo pozorna na Stevilne dejavnike, ki vplivajo na

20




stroske dela in na moZnost zaposlovanja. Poznavanje svetovnih trgov dela in
zakonodaje posameznih drzav jim omogo¢a minimiranje stro$kov dela. Podjetja so sicer
zelo mobilna, kadar gre za financne naloZbe ali za sodelovanje s podizvajalci, pri tujih
neposrednih naloZzbah pa morajo biti bolj pozorna. Tu je mobilnost na kratki rok
omejena in selitev proizvodnje prinaSa stroske. Podobno kot pri delovni zakonodaji, je
tudi na podroju onesnaZevanja okolja za podjetja nujno, da poznajo zakonodajo
posamezne drZave. “Medtem, ko na zahodu prihaja do omejevanja onesnaZevanja
(odlo¢no prepocasi), so vlade tretjega sveta predvsem zaradi pomanjkanja protestnih
skupin prebivalstva indiferentne do problema onesnaZevanja. Se veg, jemljejo ga kot
priloZnost, da z dopu§¢anjem onesnaZevanja privabijo kapital. Multinacionalke oziroma
njihova vodstva so na preZi za tak$nimi priloZznostmi (Trampuz 2000, 20). ” Tudi tu
morajo v primeru tujih neposrednih nalozb biti pozorni na dolgoro¢nost privlaénosti.
Niti ugodni pogoji zaposlovanja, niti nekaznovano onesnazZevanje, niti oboje skupaj ne
morejo pripomo¢i k ustanavljanju, oziroma prevzemanju podjetij v tujini, ¢e ni
zagotovljena prosta trgovina. Ovire, ki jih pri trgovanju $e ohranjajo posamezne drZave,
lahko v celoti prepre¢ijo prihod multinacionalnih podjetij, oziroma zmanj$ajo
privlacnost deZele.

Zaradi tega podjetniski lobiji na zahodu spodbujajo procese liberalizacije trgovine,
saj bodo prav podjetja, njih vodje in njih lastniki imeli od proste trgovine najve¢ koristi.
Podjetja so organizirana v zdruZenja, v okviru katerih pritiskajo na vlade, da se
spro$€ajo procesi liberalizacije. V osemdesetih letih so bila zdruzenja podjetij pri
lobiranju zelo uspe$na, saj so bile konzervativne vlade prepriCane v prednosti
liberalizacije.

Na podro¢ju pretoka kapitala je liberalizacija kapitalskih tokov tudi zelo
pomembna. Predvsem finan¢ne institucije imajo od neomejenega pretakanja kapitala
visoke koristi. Spekuliranje pri finanénih naloZbah prinasa trenutne dobitke, obenem pa
povzroda finan¢ne krize. Svetovno gospodarstvo je zelo ranljivo, kar se je pokazalo tako
v primeru azijske kot tudi mehiske krize, prav tako pa so ranljive tudi vlade, ki so pred
mocjo kapitala brez nemocne.

Prost pretok kapitala in denarnih sredstev omogoc€a, da podjetja svoje dobicke

dosegajo v tako imenovanih »davénih oazah«. Tam imajo ustanovljene podruZnice, z
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enim zaposlenim in z enim samim racunalnikom. V svojih podjetjih Sirom sveta
obratujejo brez dobic¢kov, ki jih na koncu izkaZejo v podjetju ustanovljenjem v davéni
oazi. Se ve&, v drzavah kjer zaradi teZav lahko zaprosijo za drzavne spodbude in
pomo¢i, bodo prikazali izgube. Visoko dobitkonosna podjetja prejemajo drZavne
podpore, namesto da bi pladevala davke.

V globalnem svetu, to je svetu hitrega pretoka informacij, je to popolnoma
“normalno” stanje. Milijoni gospodinjstev po svetu se sreCujejo s prihranki.
Privarevana sredstva Zelijo prenesti v prihodnost tako, da bodo v nekem prihodnjem
trenutku imela ob upostevanju tveganja kar najveéjo vrednost. Na voljo imajo veliko
razliénih naloZb in izberejo nekaj izmed njih. Svoje prihranke naloZijo neposredno v
podjetja v obliki delnic ali obveznic, v€asih pa se odlocijo za finan¢no naloZbo v sklad.
V tem drugem primeru se vodstvo sklada odlo¢i, kolikSen del sredstev vargevalcev bo
naloZilo v varne naloZbe, npr. v drzavne obveznice ali v stabilna podjetja, in s kolik§nim
delom bodo ve¢ tvegali. Pri nalaganju sredstev neposredno v podjetja bodo, ne glede na
to ali gre za posameznike ali za sklade, finan¢ni investitorji stremeli po &im vi§jem
donosu ob danem tveganju. Za vodstva multinacionalnih podjetij je najpomembnejsa
rast trzne vrednosti podjetja. Ta je odvisna od pri¢akovanih dobic¢kov, saj ti vplivajo na
pri¢akovanja finan¢nih investitorjev.

Slednji s svojim povprasevanjem po delnicah glede na pri¢akovanja dvigujejo
podjetju trzno vrednost. Finanéne investitorje, ki so poosebljeni v gospodinjstvih, danes
imenujemo kar kapitalisti. Kapitalistov torej sploh ne zanima, s ¢im se bo podjetje
ukvarjalo. Pogosto sploh niti ne vedo, v katerem podjetju je naloZen njihov denar.
Zanimajo jih samo Stevilke. Na drugi strani deluje vodstvo podjetij. To je soo€eno s
konkurenco, ki jo predstavljajo druge naloZbene moznosti. Vodje podjetij, ki bodo
uspeli zadovoljiti svoje finanéne investitorje, bodo ostali na polozZaju in bodo bogateli.
Tiste vodstvene ekipe, ki ne bodo uspe$ne, bodo odpuicene. Zatorej morajo biti vodstva
podjetij stalno na preZi za priloZnostmi, ki jih ponuja svet. V bitki za obstanek na
poloZaju morajo vse ponujene priloZnosti izkoristiti. Sami lastniki podjetij, to je lastniki
kapitala, Ze dolgo niso ve¢ vpleteni v delovanje podjetij. Njihove oi so usmerjene

predvsem v borzne indekse in ne ve¢ v proizvodnjo.
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“Multinacionalna podjetja, kot tudi druge delniSke druzbe, torej ne predstavljajo ve
svojih lastnikov, ampak moramo njihovo poslovanje razumeti kot akcije vodstva
podjetij. Lastniki Caterpirllarja torej niso ni¢ krivi za to, ker je manager svojim
delavcem napovedal vojno in jo tudi dobil. Lastniki Caterpillarja so se zanimali zgolj za
rezultate podjetja. Se ve¢, mnogi izmed njih sploh ne vedo da so preko skladov
udeleZeni pri financiranju najvecjega svetovnega proizvajalca strojev in buldozerjev.
Morda so celo sami, zaposleni s svojimi naloZzbami, preko skladov delovali proti samim

sebi (Martin 1997, 114).”
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7 SLOVENIJA V GLOBALNI EKONOMIJI

Tudi gospodarstvo Slovenije i8¢e svoje priloZznosti v novi globalni ekonomiji.
Slovenski izvoz blaga in storitev znaSa priblizno 60 % BDP, podobna je primerjava pri
uvozu, kar Slovenijo vsekakor uvr§¢a med odprte ekonomije. Ve¢ino blagovne menjave
Slovenija realizira na evropskih trgih. Po majski $iritvi z novimi ¢lanicami bo Slovenija
na trge EU izvozila okoli 70 % svojega blagovnega izvoza, od tam pa uvozila prek tri
Cetrtine svojega uvoza.

Med drzavami pristopnicami je za Slovenijo znacilno, da je imela v tranzicijskem
obdobju kljub visoki odprtosti svojega gospodarstva in dolo¢enim relativnim
prednostim (geografski polozaj, relativno dobro razvita industrija, izobraZena in
u¢inkovita delovna sila, stabilna ekonomija, liberalen trgovinski rezim) razmeroma
nizko stopnjo tujih neposrednih nalozb. Relativno uspe$nost drzav v privabljanju tujih
naloZzb prikazuje koliénik pritegovanja tujih nalozb, ki se rauna kot razmerje med
deleZzem drzave v svetovnih prilivih neposrednih naloZb in deleZzem drzave v svetovnem
BDP.! Slovenija se je v obdobju 1999-2001 v UNCTAD-ovi publikaciji World
Investment Report 2003 po tem kazalniku uvrstila na 105. mesto med 140 drzavami, kar
pomeni, da je ena izmed manj u¢inkovitih drzav po pritegovanju investicij, nasprotno pa
se po svojih potencialnih moZnostih, ki jih meri drug kazalnik, uvr§¢a Ze na 29. mesto.
Obstaja torej velik razkorak med potencialnimi in izkori$¢enimi moZnostmi za tuje
nalozbe. Tuja vlaganja v Slovenijo so v letu 2001, in 3¢ bolj v letu 2002, strmo
nara$Cala, kar pa je predvsem posledica nekaterih vedjih tujih naloZb in prevzemov (v
letu 2002 NLB in Lek).

Primerjave so glede tega med Slovenijo in ¢lanicami Unije seveda neprijetne.
Neprivatizirani veliki gospodarski sistemi, ki bodo $e dolgo ostali v neu€inkoviti lasti
paradrzavnih investicijskih in finanénih druzb, ter vsemogo&ni monopolisti pa jih tudi
dolgoroéno najbrz ne bodo naredili bolj prijazne. DrZzavni monopolist Telekom
Slovenije, denimo, $¢ vedno lahko dela, kar hoce, in prodaja v paketu po izjemno

visokih cenah tehnologije, ki sploh niso povezane, ter s tem neposredno goljufa

! Dr3ave s kolicnikom 1 so pri pritegovanju tujih nalozb udinkovite v skladu s svojo
gospodarsko mocjo. Koli¢nik vecji od 1 pomeni, da driava pritegne vec tujih nalozb kot je njen
relativni BDP in obratno.
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potro$nike. LDS je imela pred volitvami polna usta informacijske druzbe, tako da
imamo za to podro¢je celo ministra. Ampak to je tudi vse. Kot je videti, se §e zelo dolgo
ne bo ni¢ bistveno spremenilo. Ob tem zunanji minister Dimitrij Rupel na Irskem
razlaga, kako sta Irska in Siovenija podobni drZzavi. Gotovo bi se sicer lahko na$la tudi
kak$na podobnost, na primer majhnost, vendar se tu najbrZ vse skupaj konca, sploh
glede odnosa do odprtosti ekonomije in novih tehnologij, na katerih je Irska v veliki
meri zgradila svoj uspeh. Ve¢ kot §tiri petine vseh tujih nalozb v Slovenijo prihaja iz
drzav EU. Med njimi je najpomembnejsa Avstrija (skoraj polovica vseh tujih nalozb v
Sloveniji), sledijo ji Francija, Nemc¢ija in Italija. Najve¢ tyjih nalozb je v predelovalnih
dejavnostih, finanénem posrednistvu, trgovini in poslovnih storitvah, vendar delez
predelovalnih dejavnosti v zadnjih letih mofno upada, naras€a pa delez storitvenih
dejavnosti, predvsem finanénega posrednistva. Povezava podatkov o tujih neposrednih
naloZzbah v Sloveniji s podatki iz zaklju¢nih ra¢unov podjetij kaze relativen pomen teh
podjetij v slovenskem gospodarstvu. Konec leta 2002 so podjetja s tujimi naloZbami
prestavljala 4,4 % vse populacije podjetij v Sloveniji, vendar je bil njihov delez v
kapitalu, sredstvih, §tevilu zaposlenih, prihodkih od prodaje in dobi¢ku iz poslovanja
znatno vi§ji. Najbolj izstopajo pri izvozu in uvozu (31,8 % izvoza blaga in storitev
vsega podjetniSkega sektorja ter 33,3 % izvoza blaga in 33,8 % uvoza blaga).*

Za Slovenijo je znalilno, da je zafela svojo zunanjo internacionalizacijo z
nalozbami domacih podjetij v tujino Ze zelo zgodaj, $¢ v obdobju nekdanje skupne
drzave, tj. $e preden so se zatela tuja vlaganja v slovensko gospodarstvo. Ceprav so bili
motivi za ustanavljanje podruZnic v tujini v tistem ¢asu drugacéni, bolj sistemsko kot
trzno pogojeni, pa so si takrat nekatera ve¢ja slovenska podjetja nabrala pomembne
izkudnje za kasnej$o fazo internacionalizacije v obdobju tranzicije. Danes ima veliko
slovenskih podjetij razvejano mreZo podruznic po §tevilnih drZavah sveta, kjer bodisi
oskrbujejo kupce s svojimi konénimi proizvodi ali iSCejo svoje prodajne niSe v
svetovnih dobaviteljskih verigah. Kljub temu da slovenska mednarodna podjetja po
velikosti ne dosegajo najvecjih svetovnih multinacionalk, se je v publikaciji World
Investment Report 2003 kar osem slovenskih mednarodnih podjetij (Gorenje, Krka,

Mercator, Petrol, Interevropa, Lek, Merkur in Iskraemeco) uvrstilo med 25 najvedjih

? Banka Slovenije 2002, 33
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nefinanénih druzb iz srednje in vzhodne Evrope, rangiranih po tujih sredstvih glede na
stanje v letu 2001. Ve¢ kot polovica slovenskih nalozb gre v drZave na obmodju
nekdanje Jugoslavije (samo naloZzbe v HrvaSko so v letu 2002 obsegale skoraj 40 %
vseh slovenskih naloZb v tujino). Po vrednosti slovenskih naloZb se na najvi§ja mesta
poleg Hrvaske uvr$€ajo Se Bosna in Hercegovina, Nemcija, Poljska, Avstrija,
Makedonija, SCG, Ruska federacija in ZDA. Stanje konec leta 2004 kaZe, da je bilo
skoraj 60 % slovenskih naloZb v tujino glede na dejavnost investitorja usmerjeno v
predelovalne dejavnosti, od tega najve¢ v proizvodnjo kemikalij in kemi¢nih izdelkov.?
Znacilno je tudi, da se delez predelovalnih dejavnosti v vseh slovenskih naloZbah v
tujini pocasi zviSuje na racun storitvenih dejavnosti. Pri slednjih pa so trendi zelo
razliéni, pri nekaterih dejavnostih padajo¢i (npr. finan¢no posrednis$tvo, oskrba z

elektriko, plinom in vodo), pri drugih pa nara$¢ajoci (predvsem trgovina).
7.1 Kako lahko lokalne blagovne znamke preZivijo globalizacijo ?

Natanko dvajset let je namre¢, odkar je v Harvard Business Review izS$el ¢lanek
profesorja Teda Levitta o globalizaciji trgov. Levittova glavna teza je bila, da kulturne
razlike izginjajo tako hitro, Se posebej v razvitem svetu, da bodo globalne blagovne
znamKe Vv bliZnji prihodnosti dominirale na vse ve¢ trgih. Do neke mere so se njegova
predvidevanja izkazala za to¢na, saj smo pri¢a vsesplo$ni prisotnosti globalnih
blagovnih znamk. Vendar pa je tudi vse ve¢ dokazov, da se hkrati tudi povecuje
zavratanje globalnih blagovnih znamk predvsem s strani potro$nikov v manjsih
drZavah. Kljub temu pa ostaja logika multinacionalnih podjetij o globalnih blagovnih

znamkah enako mo¢na.

Primeri z irskega trga

Na Irskem so (tako kot v vefini manj$ih drZzav) do prihoda multinacionalnih
blagovnih znamk previadovali majhni lokalni proizvajalci brezalkoholnih pijag. V 50-
ih letih so v katoli§ko-konzervativni Irski z odprtimi rokami sprejeli tako Coca-Colo kot

Elvisa Presleya. Nad amerikimi proizvodi je bila navduSena predvsem mlada
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populacija, ki jim je Amerika pomenila svobodo. Mnoge lokalne blagovne znamke ob
velikih oglaSevalskih prora¢unih multinacionalk niso imele nobenih moznosti in ve¢ina
jih je na hitro potonila. Ena blagovna znamka pa je z zelo majhnimi viri ohranila svojo
dosledno trZzenjsko komunikacijsko strategijo in ima na trgu 3¢ danes zdrav in donosen
trzni delez. Club Orange je priljubljena pijaca z mehurcki, ki vsebuje pomaran¢ne delce,
tako da lahko zacuti§ “delcke pomarance”, ko jo pijeS. Blagovna znamka si ni nikoli
prizadevala doseci trZzenjskih proratunov velikih blagovnih znamk Coca-cole, niti ni
upala na tekmovanje z mednarodnimi podobami, ki so bile povezane s temi blagovnimi
znamkami. Ostali so pri svoji zgodbi o kakovosti proizvoda in vedno poudarjali, kako
podoben je pravim pomaranam, ter tako ohranili 11-odstotni deleZ na zelo
konkuren¢nem trgu. Za lokalne blagovne znamke je izjemno pomembna kakovost
proizvodov. Raziskave, ki so jih izvedli na Irskem, so pokazale, da so potrosniki
nagnjeni k mnenju, da je kakovost proizvodov multinacionalnih blagovnih znamk
bolj$a. Zato morajo lokalne blagovne znamke stalno opozarjati lokaine potrosnike, da so
zavezani k najvi§ji kvaliteti oziroma da imajo doloCene lastnosti, ki so posebej
pomembne za konkreten lokalni trg.

Na tem je bazirala tudi strategija ohranjanja blagovne znamke lokalnega piva
Smithwick's. Po velikem padcu trznega deleza ob prihodu mednarodnih blagovnih
znamk so s sistematiénim oglasevanjem vezanim na lokalne vrednote, uspeli obrniti
trend upadanja trinega delea. Ce nove mednarodne vrednote temeljijo na
individualizmu, samozavesti, materializmu in mednarodni odprtosti, so stare irske
“vaSke” vrednote usmerjene na sodelovanje v skupnosti in poudarjanju “zaljubljenosti”
v lokalne posebnosti. Tako so z oglaSevalskimi sporo¢ili in aktivnostmi vezanimi na

lokalne vrednote uspeli ohraniti to lokalno blagovno znamko piva.
Kaj se lahko naulimo za slovenske blagovne znamke?
Napovedi profesorja Levitta, da bodo potrosniki na vsem svetu postali “nepovratno

homogeni”, se verjetno ne bo uresni¢ila. Tudi v Sloveniji nam z nekaterimi lokalnimi

blagovnimi znamkami postaja jasno, da globalizacija ni nujno v konfliktu s kulturno
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raznolikostjo. Morda utegne imeti ravno nasprotni u¢inek z omogocanjem “umetnega
dihanja” oziroma spodbud za majhne kulture kot je nasa.

Ti trgi se vse bolj zavedajo pomena lokalnih zgodb o uspehu. Prav tako bodo
trgovci morda bolj naklonjeni podpori lokalnih blagovnih znamk. Za komuniciranje
kakovosti proizvodov je poleg oglasevanja zelo pomembno tudi sodobno oblikovanje,
ki je prilagojeno in preverjeno na lokalnem trgu. Predvsem pa se moramo zavedati, da
imamo Slovenci tako kot vsak e tako majhen narod mnogo posebnosti, ki jih posvoji
vsaka generacija. In te fine in drobne posebnosti v okusu, navadah, stali§¢ih so verjetno
blize lokalnim proizvajalcem, ki jih z dobro raziskovalno podporo lazje znajo vgraditi v

upravljanje svojih lokalnih blagovnih znamk.
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8 RAZLICNI OBRAZI GLOBALIZACLIE

O globalizaciji je bilo veliko napisanega, pri ¢emer je, kot pravzaprav pri skoraj
vsaki stvari na tem svetu, mo¢ zaslediti tako zelo pozitivna kot tudi zelo negativna in
seveda tudi vmesna mnenja in stali§¢a. Dejstvo je, da je zaenkrat neizbeZna, da zaenkrat
nezadrZno prodira, in da se ji je skoraj nemogoce popolnoma izogniti. Vsekakor prinasa
celo vrsto prednosti za tiste, ki so je delezni, prav tako pa tudi celo vrsto
pomanjkljivosti. Globalizacija je prisotna na vseh podro¢jih. Brez nje si danes Ze
vsakodnevnega, obifajnega Zivljenja ne moremo predstavljati. Njeno popolno nasprotje
bi bile avtarki¢éne skupnosti oz. drzave — tak3ne, ki bi vedino svojih potreb
zadovoljevale znotraj svoje skupnosti oz. drzave brez kakr$nekoli menjave z okoljem. V
Sir$§i okvir globalizacije bi vsekakor lahko Steli ne samo ekonomske, ampak tudi
socioloske in druge humanisti¢ne pojave oz. dogodke in celo naravoslovne zakonitosti.
Ne moremo niti mimo tehni¢no-tehnoloskih zakonitosti ter ekoloskih in celo Sportnih,
kulturnoumetnigkih pojavov oz. dogodkov. Naj omenim $e medicino, ki z odkritji na

podrogju genetike podira §tevilne “naravne” temeljne ¢loveske vrednote.

Dejansko ima globalizacija veliko vidikov, in sicer se nanas$a vsaj na sledeca

podrocja:

-ekonomija
-okolje
-tehnologija
-komunikacija
-medicina
-prostor in ¢as
-kultura
-identiteta
-etika
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Globalizacija in ekonomija

Zacetek ekonomske globalizacije leZi v ideji prostega trga. To pomeni, kot smo Ze
omenili, da lahko vsakdo prodaja in kupuje kjerkoli po svetu. Nastane enoten, svetovni
trg, ki naj bi se sam uravnaval z uravnoteZanjem ponudbe in povpralevanja. Gre za
neoklasi¢ni, liberalni model ekonomije, v katerem je poudarjeno nacelo povecevanja
dobicka in vrednosti delnic. Drzava je pri tem tako reko¢ odve€ in je zaZeleno, da se v
ekonomske tokove vmesava ¢im manj. Na drugi strani pa obstaja keynesijanski model
ekonomije, po katerem drZava, na podlagi svoje odgovornosti, regulira ekonomsko
dogajanje. Globalizacija je podjetjem omogocila, da svojo proizvodnjo prestavijo v tretji
svet. Tam je delovna sila znatno cenejSa, kar zmanjsa proizvodne stroske izdelka. Poleg
tega pa manj razvite drZave nimajo tako strogih zakonskih omejitev glede zas¢ite okolja,
kar nekaterim podjetiem prav tako predstavlja dolofeno prednost. Zagovorniki
globalizacije pravijo, da ta koristi vsem: kupcu, ker za izdelek plata manj, delavcu v
tretjem svetu, ker dobi zaposlitev, in drzavi “gostiteljici“ proizvodnje, ker dobi davke.
Vendar pa se vsaj zaenkrat v praksi kaZe, da globalizacija bolj ustvarja kakor zmanjSuje
neenakosti, in sicer tako med deZelami kakor med ljudmi. Zal tudi ni videti, da bi bilo
razlike v samem procesu globalizacije mozno zmanj$evati. Zanimivo je, da sedanja
globalizacija ni prva. Ze v prvi polovici prejinjega stoletja je nastopil podoben proces,
ki pa se je koncem tridesetih let koncal z globalno recesijo. Posledica je bila uvedba
keynesijanskega ekonomskega modela, ki je bil v veljavi vse do sedemdesetih let, ko je
zopet zavladal ekonomski liberalizem. Na Zalost tudi sedanja globalizacija, v zacetku
21. stoletja, ni imuna na gospodarsko recesijo. In eravno dostikrat sli§imo ravno
nasprotno, dogodki tragi¢nega 11. septembra recesije v splo§nem niso poglobili, temveé
so jo zmanjSali. Povzro¢ili so namre¢ vsaj rahel ponovni premik h keynesijanskemu

modelu ekonomije, se pravi k razli¢nim oblikam drZavne regulative gospodarstva.

Globalizacija in okolje

Omenil sem Ze, da nekatera podjetja za svojo proizvodnjo izkori§€ajo manj$o
zasCitenost okolja v manj razvitih drzavah. Dologena drzava lahko tudi bolj ali manj

zavestno Zrtvuje del svojega okolja za razvoj gospodarstva in s tem za blaginjo svojih
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prebivalcev. Dejstvo pa je, da v popolnoma uni¢enem in izrabljenem okolju ni mogoce
Ziveti, zato je nujno potrebno dose¢i ravnoteZje med skrbjo za okolje in skrbjo za

ekonomsko blaginjo prebivalstva.

Tehnologija, komunikacija ter prostor in fas

Z napredkom tehnologije so se zelo povefale mozZnosti za mobilnost in
komunikacijo. To pa je povzrocilo t. i. razpad prostora in ¢asa. Za nekega nemskega
poslovneZa, ki je po nekajkrat na teden v New Yorku, je Amerika preprosto zgolj devet
ur voZnje dale¢. Zanj je situacija v bistvu enaka, kot ¢e se ¢lovek usede v avtobus in se
pelie v mesto na drugem koncu drzave. Se moéneje kakor vedja mobilnost pa je k
“razpadu” prostora in Casa prispeval razvoj komunikacijske tehnologije. Iz lastnih
izkuSenj vemo, da lahko prek svetovnega spleta dobesedno v trenutku posljemo
sporotilo komurkoli od koderkoli. Prostor in €as pri tem nimata ve¢ nobene vloge.
Pogoj za to pa je, seveda, da ima Elovek, ki mu Zelimo poslati sporocilo, dostop do
ustrezne tehni¢ne opreme. Vemo, da v tretjem svetu marsikdo nima niti dovolj hrane,
kaj 3ele, da bi imel telefonski priklju€ek in ra¢unalnik. To dejstvo mece senco na visoko

razvito komunikacijsko tehnologijo in ji na neki na¢in odvzema pridih vsemogo¢nosti.

Medicina

Najnovej$a odkritja na podrodju genetike vodijo do nekak$ne “globalizacije
druZine”, saj ni ved tehniénih ovir za spoletje novega Zivljenja v kakr$nikoli
kombinaciji partnerjev ali pa celo “partnerjev”, ki to sploh niso. Celo istospolnih.
Verjetno bo to na dolgi rok tezko prepreciti s $e tako strogo zakonodajo in njeno
kontrolo. Duh je uSel iz steklenice. Klasi¢na druZina kot temeljna celica Eloveske
organizacije Zivljenja zaCenja izgubljati na pomenu. To se, dodatno s $tevilnejSimi
lo¢itvami in otroci izven zakona in/ali s tistimi od lo¢enih starSev, pravzaprav Ze dogaja.
Tega se zaveda tudi kr§¢anska cerkev, na kar vsake toliko ¢asa opozarja. Njen temeljni

nauk se namre¢ podira.
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Kultura in identiteta

Nekdo lahko govori nigerijsko, se oblaci v nigerijska oblacila, jé nigerijsko hrano in
se druzi z Nigerijci, Zivi pa v sredi$¢u Londona. Ali je ta ¢lovek (bolj) Nigerijec ali
(bolj) Londonéan? Globalizacija postavlja na preizku$njo istovetnost posameznika in
njegovo identiteto. Kaj smo, ¢e smo vse? Ali potem sploh smo kaj? Psiholosko gledano
je identiteta v samem jedru ¢lovekove osebnosti in predstavlja osnovo za njegovo
Zivljenje in delovanje v svetu. Clovek brez identitete je kakor ladja, ki ne ve, kam bi
plula. V obilici razli¢nih pogledov in vrednostnih usmeritev pa si ¢lovek teZje zgradi
svojo identiteto, saj mora izbirati iz ve¢jega nabora alternativ, ki pogosto sploh niso
povsem jasne. K oblikovanju identitete posameznika mo¢no prispeva kultura, v kateri ta
Zivi. Kultura pa je prav tako podrodje, ki ga globalizacija mo¢no zadeva. Postavlja se
vprasanje, ali globalizacija pomeni harmoni¢no sobivanje razli¢nih kultur ali pa
previado ene same, bolj ali manj homogene kulture? Denimo te, ki je zgrajena na
potro$niskih in materialistinih vzorcih zahodnega sveta. V slednjem primeru na noben
nacin ne moremo govoriti o bogatitvi kulturnega prostora na raun globalizacije, temved
0 njegovem siroma$enju. Kulturna razii¢nost je pozitivna, saj znotraj nje obstaja veé
razliénih pogledov na ista Zivljenjska vpralanja in ve¢ moznih resitev istih problemov.
Pozitivna je tudi v tem, da lahko specifi¢nost dolo¢ene kulture odgovarja na specifi¢ne

Zivljenjske pogoje in potrebe ljudi v dolo¢enem okolju.

Globalizacija in etika

Najbrz ni nobenega dvoma, da je povelevanje razlik med bogatimi in revnimi
eti¢no nesprejemljivo. Svet bi moral biti urejen vsaj kot svet enakih moznosti za vse
ljudi. Zlato in vsaj do neke mere univerzalno pravilo etike je: ne stori drugemu, kar ne
Zeli§, da on stori tebi. Iz tega lahko izpeljemo tak3no druzbeno urejenost, ki naj
vsakomur omogoda blagostanje, vendar ne na radun drugega. Zivi in pusti Ziveti.

Utopija? Definitivno.
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9 BOGATENIJE BOGATIH

Ko se je Slovenija vklju¢evala v NATO in EU je predsednik Atlantskega sveta dr.
Anton Bebler nasprotnike slovenskega vklju¢evanja pristel tudi “protiglobaliste”. Tony
Blair jih je oznacil za “potujoci cirkus”. Berlusconijevi policisti so jih pretepli, Bushevi
obmejni policisti jih zasliSujejo kot potencialne teroriste in jih izZenejo iz drzave. To naj
bi bili vsi tisti zavedeni, neumni, (tudi slovenski drZavi) sovrazni anarhisti, ki javno

nasprotujejo globalizaciji.
Ampak kak$ni globalizaciji?

Globalizacija naj bi pomenila odpiranje drZzavnih meja za prost pretok informacij,
blaga, ljudi in kapitala. A ¢e globalizacijo tako definiramo, ji dejansko nasprotujejo prav
vsi: George W. Bush ml., Tony Blair in Silvio Berlusconi, ravno tako kot protestniki, ki
jih le ti Zalijo, smeSijo, preganjajo in pretepajo. Bush in njegovi somi$ljeniki dejansko
zagovarjajo samo prost pretok kapitala in v resnici omejujejo prost pretok informacij,
blaga in ljudi. Protiglobalisti se borijo za prost pretok informacij, blaga in ljudi ter
nasprotujejo nenadzorovanemu pretoku kapitala in posledicam, ki jih ta ima.

Antiglobalisti so leta 1999 pridobili pomembnega zaveznika. Dr. Joseph Stigliz je
profesor ekonomije na Univerzi Kolumbija in Nobelov nagrajenec za ekonomijo leta
2001. A najbrz je najpomembnejSe njegovo “insidersko” poznavanje delovanja
Svetovne banke, mednarodne trdnjave korporativisti¢ne globalizacije: dr. Stiglitz je bil
od leta 1996 do novembra 1999 glavni ekonomist Svetovne banke. Visoki poloZaj je
moral zapustiti, ker je najprej v internih krogih, potem pa tudi javno nasprotoval
strategijam Svetovne banke in Mednarodnega denamega sklada; svoje izku$nje in
sklepe je objavil v ve¢ intervjujih in knjigah.

Ce Zelimo razumeti, kako in v &igavem interesu delujeta Svetovna banka in njena
bratska organizacija MDS, se moramo najprej zavedati, da obe sprejemata odlocitve z
vedinskim glasom delnicarjev; 51-odstotni lastnik Svetovne banke in MDS je finan¢no
ministrstvo ZDA (US Department of Treasury). Svetovna banka in MDS torej delujeta,
kot jima narekujejo ZDA. V nadaljevanju bom podal nekaj dr. Stiglitzevih analiz in

ocen.
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Kako oskubiti driavo ?

"Pomemben instrument delovanja Svetovne banke je “pomo¢” drzavam v
gospodarskih ali finan¢nih teZavah; kako se ta pomo¢ izvaja, dolo¢a posebna strategija
(“Country Assistance Strategy” - CAS). Svetovna banka ima za vsako drZavo “tretjega
sveta” posebno CAS; ta naj bi bila naCrtovana in prilagojena specifi¢nim razmeram in
tezavam, ki so drzavo prisilile, da je zaprosila za pomod&. Prosilko obiige vrsta
strokovnjakov Svetovne banke, ki natan¢no preucijo razmere, preden pripravijo CAS.

“V resnici strokovnjaki Svetovne banke preucijo predvsem hotele s petimi
zvezdicami,” razkriva dr. Stiglitz, “zadeva se kaj hitro konda na sestanku banénih
strokovnjakov z moledujo¢im finan¢nim ministrom, ki dobi v roke vnaprej pripravljen

2»

‘sporazum o prestrukturiranju' (‘restructuring agreement').” Svetovna banka naj bi
posamic¢no preucila vsako drzavno gospodarstvo posebej, in vendar dobi vsak prosilec v
roke natanko enak program v §tirih fazah.

(http://www.mladina.si/tednik/200220/clanek/naslovna/)

9.1 Prva faza: privatizacija

“Ne glede na predhodno druZbeno ureditev drzavni voditelji v tej fazi razprodajo
drZavno premoZenje. ‘“Natancnej$i izraz bi bil ‘podkupizacija’ ('briberization’),”
pripominja dr. Stiglitz. Kajti drzavni voditelji, ki poskrbijo za privatizacijo, takoj
ugotovijo, da si lahko v zameno za podcenitev premoZenja pod njihovo upravo nakaZejo
10 odstotkov kupnine na raun v $vicarski banki. Svetovna banka se tega zaveda in
korupcije nikakor ne omejuje; celo ve¢, finan¢no ministrstvo ZDA je, na primer, $e
posebej podprlo rusko “podkupizacijo' leta 1995. Boris Jelcin in njegovi sodelavci so z
operacije posneli dovolj smetane, da so si kupili volitve; in to je bila “dobra stvar”, saj
je bil Boris Jelcin naklonjen “demokrati¢nim vrednotam”. Rusko gospodarstvo so na
razprodaji pokupili ZDA naklonjeni magnati, ki so z iz¢rpavanjem podjetij sesuli
drzavno industrijsko proizvodnjo na polovico; v Rusiji so zavladale brezposelnost,
reviCina in lakota. Privatizacijskih zlatih jam strokovnjaki Svetovne banke ne najdejo

samo v nekdanjih socialistiénih drZavah. Po drugi svetovni vojni se je namre¢ vecina

36




deZel razvijala po zgre$enih, “komunisti¢nih” nacelih, da je drZzava odgovorna predvsem
za blaginjo svojih drzavljanov. DrZave so na skupne stro$ke gradile ceste in Zeleznice,
razvijale S$olstvo, zdravstvo, socialno zavarovanje in pokojninske sklade, gradile
vodovode, namakalne sisteme, elektrarne, plinovode in drugo za prebivalstvo
pomembno infrastrukturo, ki naj bi bila v luéi socialne drZave po razumnih cenah
dostopna vsem, v nacelu deficitarna in torej neprimerna za profitno izkori$¢anje. Vse
nekdaj za skupno socialno blaginjo ustvarjeno drzavno premozenje je za Svetovno
banko in MDS le privatizacijski kola¢ - in druZzbena blaginja naj gre k vragu. ”
(http://www.mladina.si/tednik/200220/clanek/naslovna/)

9.2 Druga faza: liberalizacija kapitalskega trga

“Liberalizacija kapitalskega trga naj bi olaj$ala vnos in iznos denarja in tako
spodbujala pritok investicijskega kapitala v drzavo. A kot se je pokazalo v Braziliji,
Mehiki, Indoneziji in drugod po svetu, liberalizacija kapitalskega trga dejansko
spodbudi odtok kapitala iz drZzave. Zunanji vlagatelji ne prinesejo svojih sredstev, da bi
financirali dolgoro¢ne naloZbe v industrijo, infrastrukturo ali poljedelstvo, ampak Zelijo
le na hitro zasluZiti. Zato gredo “investicijska” sredstva predvsem v $pekulacije na
drZave, Ce le zadiSi po kakr$nihkoli tezavah. DrZzave lahko ob begu kapitala izgubijo
celotne finan¢ne rezerve v nekaj dneh, ¢e ne Ze kar v nekaj urah. Kadar zaéne kapital
bezati, MDS prisili drZzavo v zviSanje temeljnih obrestnih mer, tudi na 30 odstotkov in
veé. “Posledice so predvidljive,” poudarja dr. Stiglitz, “vi§je obrestne mere uniijo
drzavne rezerve.” DrZava je v tej fazi Ze tako obuboZzana in vlada tako osovraZena, da
lahko preZivi le z nadaljnjo “pomocjo” Svetovne banke - torej je temeljito pripravljena
za naslednjo fazo. ”

(http://www.mladina.si/tednik/200220/clanek/naslovna/)
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9.3 Tretja faza: trZno oblikovanje cen

“Trzno oblikovanje cen je le okrasni naziv za podrazitev najosnovnejsih
zivljenjskih potrebi¢in, katerih cene je drzava bodisi nadzorovala ali subvencionirala ali
pa je imela klju¢no infrastrukturo Se v lasti. Ko naglo zrastejo cene hrane,
gospodinjskega plina in elektrike, vode, javnega prometa, drZava neizogibno zapade v
tisto, kar dr. Stiglitz imenuje “faza 3,5”: socialni nemiri, ki jih ukrepi na zahtevo MDS
povzrodijo. PodraZitev vode je bila neposreden povod za nemire v Boliviji aprila 2000;
februarja 2001 je zaradi podrazitve gospodinjskega plina eksplodiral Ekvador; socialne
nemire v Indoneziji leta 1998 je povzrodila podraZitev osnovnih Zivil. To, da bodo
podrazitve kljuénih Zivljenjskih potrebs¢in povzrodile socialno eksplozijo, je Svetovni
banki in MDS dobro znano - ve¢ uradnih dokumentov z oznako “zaupno” je Ze pred
uvedbo “trznega oblikovanja cen” v posameznih drZzavah napovedalo socialne nemire; a
nadrti Svetovne banke zahtevajo, da vlada zdrzi socialne pritiske - in $¢ dodatno zvisa
cene. Ob vsesplo$nih nemirih, ki jih MDS pokorne vlade zatirajo s tanki in z vojsko, tuji
kapital spet paniéno zbeZi iz drzave. Vendar ima tak$no ekonomsko uni¢evanje svoj
smisel: drZzava je sedaj Ze tako na tleh, da lahko multinacionalne korporacije za sme$ne
cene pokupijo koncesije za izkori§¢anje rudnih bogastev, pristanis€a in vse drugo, kar je
v deZeli e kaj vredno. ”

(http://www.mladina.si/tednik/200220/clanek/naslovna/)

9.4 Cetrta faza: liberalizacija trga

“MDS in Svetovna banka razglaSata svobodno trgovino kot strategijo za
premagovanje revitine. Seveda je to lahko samo “svobodna trgovina” po pravilih
Svetovne banke in MDS. “V resnici imajo prizadevanja MDS za svobodno trgovino
enak namen kot opijske vojne 19. stoletja,” pojasnjuje dr. Stiglitz, “tudi takrat je §lo za
odpiranje trgov.” Americ¢ani in Evropejci so v 19. stoletju vojasko napadli Kitajsko, ker
si je ta drznila prepovedati uvoz indijskega opija, zaradi katerega je na Kitajskem
umiralo na desetine tisofev zasvojencev; indijskega opija, ki je bil pod monopolom

ameriSkih in evropskih podjetij; indijskega opija, ki je bil v ZDA in Evropi prepovedano
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mamilo. Kot vemo iz zgodovine, je morala Kitajska pod argumenti vojaske sile kon¢no
popustiti in odpreti svoj trg. Podobno so AmeriCani in Evropejci “odpirali trge” tudi
drugod v Aziji, Afriki in Latinski Ameriki.

V sodobnih opijskih vojnah pod zastavo MDS in Svetovne banke so drZave, ki se
niso sposobne upreti, prisiljene sprejeti pravila, ki dajejo prednost izvoznim profitom
multinacionalk iz razvitih drZav, razviti pa omejujejo uvoz poljedeljskih proizvodov in
drugih dobrin, ki jih lahko prodajo nerazviti. Za dr. Stiglitza je najbolj bole¢ primer
vsiljevanja pravil o varovanju industrijske lastnine, znanih pod akronimom TRIPS (to
poznamo tudi v Sloveniji: novi zakon o zdravilih, ki ga je slovenskemu parlamentu
vsilil amerigki veleposlanik Johnny Young, uveljavlja nacela TRIPS). “Ljudi obsojajo
na smrt,” z grozo ugotavlja dr. Stiglitz. V obuboZanih drZavah si namre¢ ve¢ina ne more
privo§¢iti zdravil po cenah, ki vkljucujejo nadpatentni monopol in visoke stroske
blagovnih znamk nadnacionalnih korporacij.

(http://www.mladina.si/tednik/200220/clanek/naslovna/)

V ¢igavo korist?

“Pomoc” Svetovne banke in MDS je skratka polna neverjetnih absurdov. Oglejmo
si le enega: ko sta Svetovna banka in MDS odobrila finanéno pomo¢ Etiopiji, sta
zahtevala, da vlada posojeni denar preusmeri v obvezne rezerve - to naj bi zmanj3alo
dezelno tveganje in privabilo tuje investitorje. Etiopija, ki je za posojilo plagevala 12-
odstotne obresti, je bila prisiljena “pomo¢” deponirati pri finanénem ministrstvu ZDA,
to pa ji je na depozit priznalo 4-odstotne obresti!

“In vendar Svetovna banka ni povsem brez srca,” sarkasti¢no ugotavlja dr. Stiglitz,
“na primer, ko je MDS Indoneziji prepovedal subvencije hrane in je drZava zapadla v
kaos neredov, je Svetovna banka posredovala na indonezijskem kapitalskem trgu. MDS
je zbral desetine milijonov USD, da je z njimi resil indonezijske finan¢ne $pekulante in
posledi¢no ameriske ter evropske banke, od katerih so si ti izposodili denar.” Politika
Svetovne banke in MDS uniéuje drZzave in milijone ljudi peha v ubostvo, lakoto in
zgodnjo smrt. A kdo v tej igri dobi, je povsem jasno: ameri$ko finanéno ministrstvo in

zahodne banke iz tega norega prelivanja kapitala vle¢ejo milijarde USD dobicka.
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10 DRUGACEN ZORNI KOT

Ce bi lahko vse &lovedtvo skréili na vas s sto ljudmi in pri tem upostevali razmerja
narodov, bi bila ta namiSljena vas takole sestavljena:

57 Azijcev,

21 Evropejcev,

14 Ameri¢anov (severnih in juZnih),

8 Afri¢anov,

52 bi bilo Zensk,

48 moskih,

70 nebelceyv,

30 belcev,

70 nekristjanov,

30 kristjanov,

89 heteroseksualceyv,

11 homoseksualcev,

6 oseb bi posedovalo 59 % vsega svetovnega bogastva in
vseh 6 bi jih bilo iz ZdruZenih drzav,

80 bi jih Zivelo v hiSah brez osnovnih pogojev za Zivljenje,
70 bi jih bilo nepismenih,

50 bi jih bilo podhranjenih,

1 bi imel osebni ra¢unalnik,

1 bi imel univerzitetno diplomo.

Ce gledamo na svet skozi te statisticne informacije, postane potreba po globalni

delitvi dobrin, razumevanju, socutju, solidarnosti in ucenju ocitna.

Nenazadnje,0b tem lahko razmislimo Se o naslednjem:

Ce smo se danes zbudili relativno zdravi, smo srecnej§i od milijona ljudi, ki ne
bodo docakali naslednjega tedna.

Ce nikoli nismo doziveli nevarnosti vojnega napada, osamljenosti begunca,
strahote mucenja ali lakote, smo srecnejsi od 550 milijonov prebivalcev tega planeta.

Ce lahko gremo v cerkev brez strahu, da nam bodo grozili, nas zaprli, mucili ali
ubili, smo srecnejsi od 3 milijard ljudi tega sveta.

Ce je v nasem hladilniku hrana, nad glavo streha in se imamo s ¢im pokriti, ko
leZemo v posteljo, smo bogatejsi od 75 % ljudi tega sveta.

Ce imamo racun v banki, denar v denarnici in nekaj zlatih drobnarij doma, sodimo
med 8 % najbolje stojecih ljudi na svetu.

Ce so nasi star$i Se Zivi in poleg tega §e poroCeni, spadamo med silno redke ljudi.
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Ce lahko preberemo to sporocilo, smo resnicno srecni, ker ne spadamo med 2

milijardi ljudi, ki sploh ne znajo brati.
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11 SKLEP

V zadnjem delu 20. stoletja je priSlo do okoli€in, ki so mo¢no spremenile pogoje
gospodarjenja. Razvoj informatike je mo¢no olajSal poslovanje. Podjetja so lahko
razpriila svoje enote po svetu, njihovo vodenje je postalo lazje. Procesiranje velikega
Stevila podatkov, s katerimi so v podjetjih teZko operirali, je postalo stvar trenutka.
Osebke iz vsega sveta je zblizal Internet. Vodstveni kadri preko Interneta sestankujejo in
vodijo podrejene, od njih pa prejemajo poro€ila in odzive. Pretok informacij je trenuten.
Tudi strokovnjaki se ga posluzujejo ter organizirajo delovne skupine, katerih ¢lani so
razprSeni po svetu. Hitrega prenosa in procesiranja informacij so se najbolj razveselili
akterji na finan¢nih trgih. Brez informacijske podpore bi njihova mobilnost ne bila tako
visoka, da v enem dnevu isti kapital veckrat realocirajo. Informacijska revolucija, ki je
svet postavila na dlan, je prvi izmed dveh temeljev globalizacije.

Drugi temelj globalizacije je liberalizacija. Odstranitev protekcionistiénih ovir je
formalen pogoj za sodelovanje. Ideje liberalizma so prisle v vladne ekonomske politike
v 80. letih, v ¢asu predsedovanja Reagana in Thatcherjeve. Proces globalizacije je stekel
takoj po uveljavitvi liberalizma v praksi. V devetdesetih letih, ko je liberalizem dosegel
Se vi§jo stopnjo in bil podprt z informacijsko revolucijo, je globalizacija dosegla nove
razseZnosti. Ob svobodnem in neoviranem sodelovanju med osebki prihaja do Zivahne
izmenjave dobrin, med katere sodijo blago, storitve in znanje. Enako velja za pretok
kapitala, ki je na ovire najbolj obcutljiv.

Bogato mednarodno sodelovanje ni novost. Po odkritju novih plovnih poti je
svetovna trgovina prifela nara$€ati. Takrat je informacijsko revolucijo predstavljal
napredek v pomorstvu in odkrivanju novih plovnih poti. Kolonializem je bil Se v
marsi¢em podoben globalizaciji. Od obeh ima korist manj$ina svetovnega prebivalstva.
V manj$ino sodijo lastniki multinacionalnih podjetij, lastniki »Indijskih druZzb« ter
privilegirani. K razlikam v svetovni ponudbi delovne sile, izkori§¢anju naravnih virov
kot temeljih dobi¢kov v kolonializmu, moramo v globalizaciji dodati §e onesnaZevanje
narave. Kolonializem in globalizacija sta si torej v marsi¢em podobna. Ce bi sledil
Marxu, bi globalizacijo moral oznaditi celo kot naslednji stadij kolonializma. Svetovni
vojni in spremembe v vrednotah so zavrli mednarodno gospodarsko sodelovanje, ki je

danes ponovno oZivelo. Temelj globalizacije je tudi preteklo kolonialistiéno
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opustoSenje, v katerem so kolonije ostala brez tradicionalne, v¢asih celo evolucijske
zasnove. Tudi tradicionalni proizvodi kolonij, ob kateri so ljudje Ziveli stoletja, so bili
pozabljeni. Prebivalci kolonij so postali odvisni od sodelovanja z zahodom in od zatona
kolonializma &akajo pred svojimi domovi, da se zahodni &lovek vrne in ponudi
sodelovanje.

V procesu globalizacije se vloga in aktivnosti nacionalne drZave spreminjajo, kar pa
ne pomeni, da zato nacionalna drZava izginja. Razen suverenosti, ki dejansko erodira,
vsi ostali elementi ostajajo prisotni in aktivni. Narod »ostaja«, saj gre za kulturno in ne
politi¢no entiteto. Kot pravijo avtorji, se bo v €asu globalizacije potreba po kulturno-
narodni identiteti e poglobila. Tudi drzava se bo ohranila, kot redeno, bo sicer izgubila
suverenost, vendar pa se bo na novo utemeljila na narodu.

»Ostajata« narod in drZava, torej »ostaja« tudi nacionalna drZava, ki pa ne bo ved
temeljila na suverenosti, temve¢ se bo morala ponovno utemeljiti na kulturi. Kljub tem
ugotovitvam se seveda zavedamo, da vpraSanje razmerja med globalizacijo in
nacionalno drzavo v prihodnosti pravzaprav e ostaja povsem odprto. Na dolgoroéno
preZivetje in razvoj verjetno lahko zanesljivo rafunajo samo tiste nacionalne drzave, ki
so se pripravljene modernizirati v svojem notranjepolitiénem prostoru kot tudi v
mednarodnem okolju. Pri tem pa seveda gre predvsem za vpraSanje lastne politiéne
zrelosti in samozavesti.

Vsa podjetja se niso uspela aktivno vkljuciti v globalno gospodarstvo. Vzroke za to
gre iskati v majhnosti, v pomanjkanju ustreznih kadrov znotraj podjetja, v lokalni
angaziranosti, v finan¢énih in poslovnih krizah itd. V Sloveniji je precej primerov
podjetij, ki se niso uspela prilagoditi razmeram na trzZi$¢u in so poslediéno propadia. Po
§irSem svetu je ta $tevilka ogromna. Zanimivo je tudi, da nasa vlada poskusa zascititi
slovensko gospodarstvo z ustanavljanjem nekega vseslovenskega holdinga, ki bi pod
svoje okrilje spravil veéino boljSih slovenskih podjetij. Po drugi strani pa se veliko
govori o ekonomski odprtosti. V danasnjem svetu so multinacionalna podjetja tisti
osebki, ki imajo od globalizacije najvetjo korist. Organizirana so tako, da imajo v svetu
svoja héerinska podjetja ali pa se posluZujejo podizvajalcev. Vodena so iz profitnih
centrov, ki so name$¢eni v razvitem svetu. Vodstvo teh podjetij nenehno analizira

nabavne frge in se razmeram na njih prilagaja. Predmet podrobne analize so tudi ostali
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pogoji gospodarjenja, ki jih neka drZzava nudi. Sem spadajo dav¢ne stopnje, delovna
zakonodaja, omejitve v zvezi z onesnaZevanjem okolja ter splo$ne omejitve trgovine.
Vodstva multinacionalnih podjetij stremijo k ¢im vi§jemu dobi¢ku in pri tem se ne
ozirajo na posledice.

Za Slovenijo je znacilno, da je zacela svojo zunanjo internacionalizacijo z
naloZzbami domacih podjetij v tujino Ze zelo zgodaj, Se v obdobju nekdanje skupne
drZave, tj. $e preden so se za&ela tuja vlaganja v slovensko gospodarstvo. Ceprav so bili
motivi za ustanavljanje podruZnic v tujini v tistem €asu drugaéni, bolj sistemsko kot
trZzno pogojeni, pa so si takrat nekatera veja slovenska podjetja nabrala pomembne
izkusnje za kasnej$o fazo internacionalizacije v obdobju tranzicije. Danes ima veliko
slovenskih podjetij razvejano mreZo podruZnic po $tevilnih drzavah sveta, kjer bodisi
oskrbujejo kupce s svojimi koncnimi proizvodi ali i§Cejo svoje prodajne nise v
svetovnih dobaviteljskih verigah. Slovenska podjetja se nikakor ne morejo kosati z
velikimi korporacijami zato so osredotocena predvsem na trg nekdanje Jugoslavije z
izjemo nekaterih podjetij, ki poslujejo tudi z bolj oddaljenimi drZzavami. Sedanja vlada
poskusa zascititi slovensko gospodarstvo na ta nacin, da recimo Mercator proda pod
realno ceno slovenskima lastnikoma katera sta prakti€no lastnika vsega vrednega v
Republiki Sloveniji, z izjemo bank in telekomunikacijskih podjetij. Pojavlja se ideja o
ustanovitvi vseslovenskega holdinga, ki bi pod isto streho zdruzil vsa ve¢ja podjetja v
Sloveniji. To naj bi bila nekak3na za$Cita pred tujimi Kkorporacijami in njihovimi
nalozbami v drZavi, saj bi tak holding bil velik zalogaj tudi za veliko transnacionalno
podjetje. Po mojem mnenju to ne bo zascitilo nase gospodarstvo ampak bo nekaterim
posameznik dalo nesluteno mo¢. In prav to si Zeli ta vlada. Pravzaprav si vsaka vlada
Zeli tega, pa naj so levi ali desni.

Slovenske druzbe Ze stegujejo lovke po uspes$nih podjetjih v biv§ih republikah saj
je le tako mo¢ “ubezati” globalizaciji oz. se “za¥¢ititi“ pred njo. Zadnje Ease je bilo
veliko govora o zdruzitvi prehrambene industrije najvedjih slovenskih, hrvagkih in
srpskih podjetij. V tem primeru bi nastal konzorcij podjetij, ki bi bili v Zivilski industriji
najmocnej$i na podro¢ju bivie drZzave. Vse to je z namenom za§¢ititi se pred moznim

prevzemom tujih multinacionalk.
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Globalizacija je v osnovi povezana z gospodarskim tekmovanjem - razvoj v
dvajsetem stoletju je bil odvisen od proizvodnje za svobodni trg. Od zadetka
sedemdesetih let dalje je gospodarski razvoj postajal vedno bolj globalen. Sposobnost
gospodarstev Zahodne Evrope, ki so postajala vedno bolj povezana, zagotavljati
stabilnost in materialni napredek, je postala ofitna in jasna alternativa tradicionalnim
nacionalnim razvojnim modelom in praksam. Globalizacija v vseh svojih vidikih (npr.
kulturna, tehnoloska, gospodarska, vojaska, politi¢na, informacijska) prinasa Stevilne
pozitivne spremembe, saj bo prepredila gospodarske, ekoloske, geopoliti¢ne, etni¢ne in
druge konflikte. Vendar hkrati prinaSa tudi veliko S$tevilo nasprotij, odpira nove
probleme in ustvarja nove groZnje. Dejstvo je, da je zaenkrat neizbeZna, da zaenkrat
nezadrZno prodira, in da se ji je skoraj nemogoc¢e popolnoma izogniti. Vsekakor prinasa
celo vrsto prednosti za tiste, ki so je delezni, prav tako pa tudi celo vrsto
pomanjkljivosti. Globalizacija je prisotna na vseh podro¢jih. Brez nje si danes Ze
vsakodnevnega, obi¢ajnega Zivljenja ne moremo predstavijati. V $ir$i okvir
globalizacije bi vsekakor lahko $teli ne samo ekonomske, ampak tudi sociologke in
druge humanisti¢ne pojave oz. dogodke in celo naravoslovne zakonitosti. Ne moremo
niti mimo tehni¢no-tehnoloskih zakonitosti ter ekoloskih in celo S§portnih,
kulturnoumetnikih pojavov oz. dogodkov. Naj omenim $e medicino, ki z odkritji na
podro¢ju genetike podira tudi »naravne« temeljne cloveSke vrednote, kot je klasi¢na

druZina.

In prihodnost ?

Kaj se bo v prihodnosti dogajalo z globalizacijo? In kaj se bo, posledi¢no, dogajalo
z nami? Prof. dr. JoZze Mencinger meni, da se bo globalizacija slej ali prej ustavila, saj
to, da nekdo dela za dolar na dan, dolgoroéno ne more vzdrZati.
Drugi razlog, ki utegne zavreti globalizacijo, je okoljski. Okolje utegne postati bodisi
preved izrabljeno in onesnaZeno bodisi ga bodo tudi revnejde drzave v tolik3ni meri
za¥titile, da bo to vplivalo na proizvodnjo mednarodnih korporacij.
Obstajajo $e drugi razlogi, ki utegnejo vsaj delno zavreti globalizacijo. Eden takih je

nestrinjanje mnogih s cepitvijo sveta na bogate in revne, ki jo povzroca globalizacija.
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Nestrinjanje izpricujejo tudi obseZzne demonstracije, kot na primer v Genovi. Svet, ki je
razdeljen na petino bogatih in $tiri petine revnih, kjer, denimo, 20 odstotkov ljudi
potrosi 80 odstotkov vseh dobrin, je vsekakor eticno vprasljiv, okoljsko, socialno, in
politi¢no pa nevzdrZen. Nenazadnje tudi ne kaZze povsem zanemariti problemov v zvezi
z identiteto, ki jih odpira globalizacija.

Za konec lahko zapisem naslednje: Globalna vas nikakor ne bi smela pomeniti vasi,
v kateri nekateri Zivijo v odli¢nih vilah, drugi pa v bornih $otorih. Tedaj je veliko boljsa
vsakr$na tradicionalna, ’lokalna’ vas. V njej ima vendarle vsak vsaj svojo kocico, pa
¢etudi ne najveéje. Upanje na boljsi svet, odpravo revs¢ine in pomo¢ ¢loveku se zdi kot
utopija. Definitivno. Denar je sveta vladar. Zahodnjaki bomo ostali siti hlapci,ostali pa
se bodo preZivljali z dolarjem na dan kakor vedo in znajo. A je to res edina mozZna in

realna prihodnost globaliziranega ¢lovestva?
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